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Nazev verejné zakazky:

»Vymeéna podlahy na hale II — Trolejbusy Ostrava — III. &4st«
zadavané formou zakazky malého rozsahu fizeni pro sektorového zadavatele

DODATECNE INFORMACE K ZADAVACIM PODMINKAM

Zadavatel Dopravni podnik Ostrava a.s. (dale také jen zadavatel) obdrZel v souladu s bodem
7.7. zadavaci dokumentace zadost dodavatele o dodatené informace k zadavacim podminkam.

V navaznosti na obdrZenou zadost zadavatel nize uvadi pfesné znéni zadosti a pfipojuje k nim dodatedné
informace.

Zidost o dodateéné informace &. 1 (obdrzena dne 27. 4. 2018):

prostiednictvim tohoto e-mailu bychom Vs chtéli pozadat o zodpovézeni niZze uvedenych dotazii
k poptavkovému fizeni ,,Vyména podlahy na hale IT — Trolejbusy Ostrava — III. &4st*.

Dotaz ¢. 1: i
Preda zadavatel uchazeci vykresovou ¢ast projektové dokumentace stavby ve formatu *.dwg?
(sohledem na poZzadavek zadavatele zpracovat vykresovou &ast projektové dokumentace
skute¢ného provedeni stavby v poZzadovaném formatu uchazefem) - viz znéni bodu II./2. navrhu
smlouvy o dilo

Dotaz é. 2:

Mize zadavatel vysvétlit uchazedi, co znamena smluvni poZzadavek, aby uchazed zahrnul do
pfedmétu dila i ty prace, které v dokumentaci sice obsaZeny nebyly, ale uchazeg je mohl nebo mél
na zéklad€ svych odbornych a technickych znalosti predpokladat a zjistit a jakdkoliv zména ceny
z divodu opomenuti ze strany uchazece neni mozna? - viz znéni bodu II./6. navrhu smlouvy o dilo
Uchazeg, ktery se ve vybérovém fizeni uchazi o provadéni stavby, se hlasi k odbornému vykonu
provedeni stavby, nikoli k odbornému vykonu zpracovani projektové dokumentace, ktera je mu
coby odborny vykon projektanta zadavatelem predana a podle které ma stavét. Uchazeg jako
odborné zpisobila osoba tak odpovidd za fadné provedeni dila, nikoli za fidné zpracovani
projektové dokumentace, kterou si zadavatel sam objednal a odsouhlasil. Pokud v dokumentaci néco
bude chybét, nemiize za to nést odpovédnost uchazeg, jehoZ zadavatel neinformoval o svych
poZadavcich na projektovou dokumentaci a s nimZz zadavatel 74dné konzultace o projektové
dokumentaci nevedl. S odbornou péci bude uchaze¢ postupovat v procesu realizace dila ve smyslu
ustanoveni § 2594 obc¢anského zakoniku v platném znéni.

Z vasi odpovédi a ze smluvni formulace v bodé I1./6. navrhu smlouvy o dilo vyplyva snaha
presunout zodpovédnost za vady projektové dokumentace v¢. nikladi za jejich odstranéni na
zhotovitele stavby!

Dotaz ¢. 3:

Pro¢ zadavatel chce viceprace, jejichz jednotkové ceny nebudou obsaZené v soupisu praci ocenit
pouze vysi 85% sbornikovych cen a nikoli 100% téchto cen? A jelikoZ se nehovo¥i o cenové
urovni, bude se vychazet z cenové iirovné platné v dobé provadéni vicepraci? - viz znéni bodu
VI./10. navrhu smlouvy o dilo

K &emu ty ceniky jsou, kdyZ je zpochybiiovana jejich transparentnost pozadavkem na 85% vysi
sbornikovych cen? Sbornikové ceny uvedené ve standardizovanych cenicich stavebnich praci,
dodévek a sluZeb jsou tedy nespravné, $patné spoditané, zadavatel ma k tomuto jiné informace?
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To jejich 85% vyse je dle zadavatele ta spravna a transparentni, a pro¢ to neni tfeba naopak 120%
vySe sbornikovych cen? Uchaze¢ timto smluvnim ustanovenim ma zfejmé na vlastni naklady
dotovat vystavbu, jelikoz vyse 85% sbornikovych cen je jiz mimo realitu vy$e ndkupnich cen zboZi,
energii, materiald v¢. lidské prace a dalSich Cinnosti.

Dotaz ¢. 4:

Pro¢ ma uchaze€ prohlaSovat, Ze soupis praci je zavazny a uplny? A pro¢ je uchazedi v ndvaznosti
na toto prohlaSeni upirdn narok na spravedlivou cenu dila? Pro¢ by uchaze¢ nemohl poZadovat po
zadavateli zvySeni ceny dila, pokud k tomu bude mit diivod? - viz znéni bodu VI./13. navrhu
smlouvy o dilo

Uchaze¢ nemtize prohlasit, Ze soupis praci je zavazny a uplny, protoZe by pak nemohl poZzadovat
zvySeni ceny za dilo, objevi-li se potieba dalSich praci k dokongeni dila (viz ustanoveni § 2621 odst.
2 obcanského zakoniku v platném znéni). A to jakychkoli praci, at’ uz jejich potfeba vznikla
zdivodu skrytych vad predané projektové dokumentace, zdalSich divodd, které nebyly
pfedvidatelné v dob& uzavieni smlouvy, z divodi potfeby nevyhnutelnych uéelné vynaloZenych
nakladu, které zvysi cenu dila. O vicepracich by pak nemohla byt feé, jak fikd ustanoveni § 2621
odst. 2 ob¢anského zdkoniku v platném znéni. Nakonec zadavatel sam uvadi, Ze uchazeg, jakmile
prohlasi, Ze soupis praci je Giplny a zdvazny, neni opravnén pozadovat dodateéné navyseni ceny za
dilo. Na uchazece je timto pienasena odpovédnost za projektanta, jenzZ ma jednat se znalosti a
peclivosti, ktera je s jeho povolanim spojena.

Dotaz ¢. 5:

Plati, Ze uchaze¢ ponese veskeré naklady spojené se zarukou na dilo jen v ptipadé, Ze reklamovanou
vadu zpiisobil uchaze¢ porusenim své povinnosti? Sta¢i nam odpovéd’ ,,ANO* nebo ,,NE*.

- viz znéni bodu VIII./12. navrhu smlouvy o dilo

Dotaz &. 6
Upravi objednatel ve smyslu svych odpovédi také piedloZeny navrh smlouvy o dilo?

Odpovéd’ zadavatele:

Ad 1) Projektova dokumentace ve formatu *.dwg bude pfedana vitéznému uchazedi.

Ad 2) Zadavatel si je védom toho, Ze je jako objednatel odpovédny za spravnost a tplnost predané
dokumentace. Smluvni pozadavek uvedeny v bodé€ I1.6 smlouvy o dilo je ale aplikaci § 2594
obanského zékoniku. Podle tohoto ustanoveni je zhotovitel jako odborné zpusobild osoba
povinna upozornit objednatele na nevhodnou povahu piikazu daného mu objednatelem
k provedeni dila, jestlize zhotovitel mohl tuto nevhodnost zjistit pfi vynaloZeni potfebné péce.
Nevhodnymi pokyny 1ze chapat i pfedané nakresy ¢&i projektové dokumentace, podle kterych se
ma dilo provadét. Tuto informaéni povinnost je zhotovitel povinen splnit bez zbyte¢ného
odkladu. V tomto pripadé to je ve lhiit¢ pro podani nabidek v ramci souvisejici vetejné zakazky.
Pokud tedy zhotovitel bude chtit v ramci realizace dila upozornit na nevhodnou povahu pfedané
dokumentace, miize byt toto povazovano za poruSeni § 2594 obdanského zakoniku
zhotovitelem, a to poruseni povinnosti upozornit bez zbyteéného odkladu.

Ad 3) Toto rozhodnuti zadavatele (na ocefiovani vicepraci) vychazi z jeho zkuSenosti s ocetiovanim
vicepraci. Je béZnym standardem, Ze jednotkové ceny z nabidek jsou o 15 % niZ$i, nez jsou
sbornikové ceny (tzn. cena v misté a Case obvykla). Proto zadavatel chce také u vicepraci
zachovat stejny reZim cenotvorby.

Zadavatel potvrzuje, Ze pfi oceflovani vicepraci bude zhotovitel vychazet z aktudlni cenové
urovné.

Ad 4) Zadavatel potvrzuje, Ze nejde o aplikaci § 2620 a nasl. ob&anského zakoniku, tzn. dohoda o cené
dila formou ,,uplného rozpoétu“. Jde o dohodu o cené dila na zdkladé rozpo&tu s vyhradou.
Smlouva pfipousti navyseni ceny, ale pouze objevi-li se pfi provadéni dila potfeba Einnosti do
rozpo¢tu nezahrnutych, pokud nebyly predvidatelné v dobé uzavieni smlouvy. Prohlaseni o
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zavaznosti a uplnosti soupisu praci se tedy vztahuje ve vztahu k projektové dokumentaci.
Zadavatel se chce vyvarovat situace, kdy zhotovitel v ramci zpracovani nabidky pouze oceni
soupis praci, aniZ byse seznamil s celou projektovou dokumentaci. S tim souvisi také termin
pro podani nabidky, kdy zadavatel dava dostate¢né dlouhou dobu pro seznidmeni se s celou PD.
Zadavatel proto nebude za nepredvidatelnou okolnost, odivodiiujici moznost navyseni ceny,
povaZovat neuplnost soupisu praci oproti textové ¢i vykresové &asti projektové dokumentace.

Ad5) Toto zadavatel nepotvrzuje. Zhotovitel je odpovédny za to, Ze pfevzaty piedmét smlouvy po
dobu zaruéni doby bude spliiovat uréené technické parametry, bude slouZit sjednanému t&elu &i
tcelu obvyklému a bude v souladu s normami a pfedpisy uréenymi objednatelem.

Ad 6) S ohledem na vySe uvedené zadavatel nebude upravovat navrh smlouvy.

V Ostravé 11.5.2018

Dopravni podnik Ostrava a.s.
/Podébradova 494/2

;7 0 Ostrava, Moravska Ostrava
24

vedouici oddéleni pfiprava a realizace investic
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