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innogy

Dne: 20. 11. 2020 Vyfizuje: FrantiSek Brenci¢ Tel: + 420 602 657 581

Upresnéni zadavacich podminek &. 5

V souladu s Pravidly pro vybér dodavatell v rdmci Operacniho programu Podnikani a inovace pro
konkurenceschopnost Evropského fondu pro regionalni rozvoj (dale jen ,PpVD*) Vam zasilam dodatecné informace
k zakazce ,,Optimalizace soustavy CZT Nachod — oblast &. 1 - Plhov Cést 1.3 — lokalita Kladskd (ulice Kladska, Borska,
Tkalcovska a ¢ast ul. Plhovska) 2. a 3 Etapa“, zaddvané innogy Energo, s.r.o., zvefejnéné na Profilu zadavatele pod
evidencnim cislem P20V00000001 dne 21. 10. 2020.

A. Otazky uchazecl ¢. 9 aZ €. 33, odpovédi zadavatele, je zpracovana v Pfiloze €. 1 tohoto upfesnéni.
Zadame uchazede, aby vy$e uvedené zmény vzali na védom{ p¥i zpracovéni svych cenovych nabidek.

Pfilohy: Pfiloha ¢. 1 — Otazky ¢. 9 aZ ¢. 33, odpovédi zadavatele
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Pfiloha ¢. 1 — Otazky €. 9 aZ &. 33, odpovédi zadavatele.

a 2B-
PoloZkovy
rozpocet

9. Priloha ¢. 2A Ve vykazu vymér 2A, objekt 2.2 Kladska — U této polozky bylo uvazovano
— polozkovy Ostatni ndklady etapa Il., je polozka ¢. 1 s moznou podminkou treti
rozpocet s obsahem: ,Architektonické a stavebni strany na zpracovani

oddéleni teplovodu a souvisejicich zafizeni v | ,Architektonické a stavebni
majetku innogy Energo, s.r.o. na pozemku oddéleni teplovodu a

meésta v ¢dsti oblasti mazutového souvisejicich zafizeni v majetku
hospoddrstvi. Pevnd cena 300 000 K¢&“. innogy Energo, s.r.o. na
Zaddme Zadavatele o vysvétleni obsahu pozemku mésta v Cdsti oblasti
této polozky a dale o vysvétleni, jak majf mazutoveého hospoddrstvi”
uchaze¢i chapat ,pevnou cenu 300.000 v Dobé soutéze jeSté nebylo
K&“. Do kazdé polozky uchaze¢ promitd treti stranou specifikovano.
kromé piimych naklad{ i rezii a zisk, pokud | Proto castka 300 000 K¢

je touto textaci uchaze¢ smérovan k tomu, nebude uchazecem

aby uvedl hodnotu 300 tis. K¢, vypliiovana a bude pfipadné
potfebujeme znat ndklady s tim spojené. feSeno jako viceprace.

10. Priloha ¢. 2A Ve vykazu vymér 2A, objekt 2.2 Kladska — Naklady na provozovani

Ostatni naklady etapa Il., je polozka €.

4 s obsahem: ,Ndklady na provozovani
nového zafizeni zhotovitelem ve zkusebnim
provozu (30 dni souvisle bez poruchy, bez
vypadku a na kompletné dokonceném dile
(ne postupné, ale pouze jako celek) -
ZkuSebni provoz!“ Pfedpokladame spravné,
Ze béZny provoz zatizeni a naklady s nim
spojené (napf. funkce dispecinku, tepelné
ztraty atd.) si bude zajistovat zadavatel sam
a uchazec takovéto ¢innosti nenacenuje?
Adekvatné i u ¢asti 2B.

nového zafizeni zhotovitelem
ve zku$ebnim provozu
znamenaji naklady na
provozovani zafizeni ve
zkusebnim provozu —
pritomnost pracovnikd
zhotovitele k zajisténi provozu
nepfedaného zafizeni a pfi
pfipadnych vypadcich vlivem
chyb zafizeni. KaZda etapa
samostatné.




11. Priloha ¢. 2A Ve vykazu vymér 2A, objekt 2.2 Kladska — Uchazec nebude nacenovat
a2B- Ostatni naklady etapa Il., je polozka ¢. 4 polozku Koordinator BOZP a
polozkovy s obsahem: ,,Koordinator BOZP“. Plan BOZP, bude nacenén ve
rozpocet Koordinatora BOZP je s ohledem na zakon smyslu zpracovani podkladi

¢. 309/2006 Sb. povinen jmenovat pro Koordinatora BOZP
zadavatel, proto uchaze¢ nemUze znat

naklady na tuto polozku a nemuze ji tak

nacenit. Zaddme o vypusténi této polozky

z vykazu vymér. Adekvatné i u ¢asti 2B.

Stejné tak poloZka ¢. 6 — ,Plan BOZP“, ten

zpracovava Koordindtor BOZP, uchazedi téz

nemohou nacenit.

12. Priloha ¢. 2B Ve vykazu vymér 2B, objekt 2.3 Kladska — ,Naklady na zafizeni pro sbér
— poloZkovy Ostatni naklady etapa lll., je polozka ¢. 9 dat z méfidel — modul k
rozpocet s obsahem: ,,Naklady na zafizeni pro sbér meéfidlu + pfenosné zafizeni

dat z méfidel — modul k méfidlu + pfenosné | pro sbér dat + komunikacni
zafizeni pro sbér dat + komunikacni software s faktura¢nim
software s faktura¢nim systémem systémem investora. Pfenosné
investora. Naklady na vizualizaci a zafizeni pro sbér dat nebude
propojen{ pfenost v TNA.“. Prosime o naceriovano, komunikacni
informaci, jaké pfenosné zafizeni pro shér | software s fakturacnim
dat, se jednd. Souc¢asné zadame, aby systémem nebude naceriovan.
investor zvefejnil jméno dodavatele Ostatni bude naceriovano ve
faktura&niho systému investora, resp. aby | smyslu vykazu vymer.
véem uchaze&tm zverejnil nabidku Komunikacni system —
dodavatele na upravu fakturaéniho vizualizace a propojeni —
systému. systém firmy ZAT na
dispelinku TNA.

13. Pfiloha ¢. 2B Ve vykazu vymér 2B, objekt 2.3 Kladska — Nebude naceriovano
— polozkovy Ostatni naklady etapa Ill., je polozka ¢. 10
rozpocet s obsahem: ,Ndklady na zabezpeceni

objektl, naklady na prenos do TNA pomoci
kamer. Kotelny a jejich zabezpeceni v rdmci
standard( investora.”. Prosime o

sdéleni poZzadovaného zpUsobu
zabezpeceni kamerami v¢. parametrd a
zpUsobu prenosu a sdéleni dodavatele,
ktery kamerovy systém pro TNA instaloval,
pfipadné provozuje.




14.

V ramci prohlidky stavby bylo
konstatovano, Ze vykazovany rozsah
provadénych praci pfi fakturaci bude
vykazovan dle skute¢ného rozsahu (dle
skute¢ného méreni) bez pripoctl na
profezy apod. Kontrolou projektové
dokumentace jsme dospéli k zavéru, Ze
profezy v potrubi, izolaci atd.

v dokumentaci jsou zapocteny. Zadame
zadavatele, aby upravil vykaz vymér na
skutecny stav tak, aby odpovidal skutecné
predpokladanému rozsahu provedeni dila.
Uchaze¢, ktery nezpracovaval projektovou
dokumentaci a nezna detailné navrhovany
stav, nemUze presnym zplsobem stanovit,
jak velké rezervy na profez atd. jsou ve
vykazu vymeér zapocteny.

Zadavatel tuto polozku
nebude ménit. Profezy a
pfipadné Uspory jsou véci
uchazece. Plati, Ze prorezy
budou uznany do vyse vykazu
vymeér, ale na skute¢nou délku
bude fakturovana montdz.

15.

Pfiloha ¢. 2B
— polozkovy
rozpocet

V souvislosti s pfedchozim dotazem se
dovolujeme zeptat na poloZzku ,,Pronajem
ploch” —vykaz vymér 2B, Vedlejsi a ostatni
naklady etapa Ill: V rdmci prohlidky
stavenisté bylo feceno, Ze zhotovitel bude
povinen dokladovat i skute¢né naklady na
zabory verejného prostranstvi. Uchaze¢ ma
pravo svou rezii a zisk rozprostfit do
veskerych polozek, tj. v¢é pronajmu ploch.
Zadame zadavatele o vysvétleni, jakym
zpUsobem hodla dokladovat a kontrolovat
naklady spojené s prondjmy ploch (zédbory)
tak, aby zhotovitel nebyl poskozen napt.
tim, Ze kdyZ dodatecné na uUkor vicendkladu
(spojenych s montazi a zemnimi pracemi)
zvysi intenzitu praci, aby zabezpedil
zkraceni doby zdbor(, tak nedojde ke
Skrtnuti ¢asti pronajmu ploch, aniz by doslo
ke kompenzaci zvysenych nakladl na
rychlej$i provadéni praci.

Plati, Ze zadavatel bude
poZadovat doklady o
prondjmech. Produktivita praci
je véci uchazece a
schvdleného harmonogramu.
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C. Dotaz k Relevantni | Text dotazu Odpovéd
dotazu | dokumentu | ¢ast
dokumentu
16. Pfiloha ¢. 3 V ¢l 11, odst. 3, pism. e) SoD je stanoveno, Ano, nespravné uvedeno
—navrh SOD Ze soucasti dila je zajisténi pozarnich hlidek. | ,zajisténi pozarnich hlidek”,
Pozarni hlidka je termin definovany opravujeme na ,zajisténi
zdkonem €. 133/1985 Sb., v platném znéni, | pozarniho dohledu®.
0 pozarni ochrané. Domnivame se, Ze
zadavatel mél na mysli, Ze soucasti dila
mélo byt zajisténi ,,dohledu pfi svafovani”.
Pokud tomu tak je, Zdddme o Upravu SoD,
aby nemohlo dojit k nejasnému vykladu
SoD a nesrovnatelnosti nabidek.
17. Pfiloha ¢. 3 V ¢l 1l., odst. 3, pism. v) SoD je nespravné Opravujeme na ,pfizemnéni
—navrh SOD uvedeno ,prizemni nulovaciho vodice”, nulovaciho vodice”
zadavatel mél pravdépodobné na mysli
,prfizemnéni nulovaciho vodic¢e”. Prosime o
opravu v SoD.
18. Priloha ¢. 3 Cl. 1I., odst. 4., pism. e) SoD z naseho Text se méni na: e) ,zfidit a
—navrh SOD pohledu nedavd smysl ve znéni, jak je zajistit stavenisté pfi jeho
formulovan. prevzeti a zlikvidovat zafizeni
stavenisté v ramci predani
dila“.
19. Pfiloha ¢. 3 Cl. 1., odst. 4, pism. 0) — uchazeti se dava Plati, Ze plan BOZP zpracuje
—navrh SOD povinnost zpracovat plan BOZP. Plan BOZP | koordindtor BOZP a zhotovitel
zpracovava koordinator BOZP, kterého je ze smlouvy je povinen
povinen jmenovat objednatel (viz § 14 bod | koordinatorovi BOZP pfedat
4 z4k. 309/2006 Sb., pficem?Z dle § 14 bod 2 | podklady potfebné pro
dle tohoto zdkona nemUze byt zpracovani Planu BOZP.
koordinatorem zhotovitel). Zadame o
Upravu znéni napf. na textaci ,Pfedat
podklady potfebné pro zpracovani Planu
BOZP“
20. Priloha ¢. 3 Cl. 11, odst. 4., pism. x) a y) SoD pozaduji Dostatecné jsou 2ks
—ndvrh SOD informacni tabule. Tyto tabule nejsou trvanlivych informacnich tabuli
uvedeny ve vykazu vymeér. Prosime o jeho pro kazdou etapu o rozméru
doplnéni a vyjasnéni, zda ma jit o 1 ks minimalné 1000*500 mm.
informacni tabule ¢&i dva kusy (dle kazdého | Popis normalizovanym
pismene samostatné?) a stanoveni jejich pismem. Nazev akce,
rozmér( a provedeni. zhotovitel, termin zahdjeni a
dokonceni akce. Odpovédny
pracovnik a telefonni 24/7
kontakt na ného.
21. Priloha ¢. 3 Cl. IV, odst. 3. — v odstavci je pouZit termin Meénime na , Zhotovitel”
—navrh SOD ,poskytovatel”, ktery neni smlouvou

definovan. Zaddme o zménu na
,Zhotovitel”.
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C. Dotaz k Relevantni | Text dotazu Odpovéd
dotazu | dokumentu | ¢ast
dokumentu
22. Priloha ¢. 3 Cl. IV, odst. 4 SoD pozaduje zadavatel po Cast textu , se zaru€enim jeho
—navrh SOD uchazeci, aby zarucil Uplnost rozpoctu, Uplnosti” se vypousti.
pfestozZe uchazec neni jeho zpracovatelem.
Dle soutézniho prava a téz i dle Pravidel pro
vybér dodavatele OPPIK (¢l. 12) je za
spravnost zaddvaci dokumentace je
zodpovédny zadavatel a neni opravnén ji
pfenést na dodavatele a poZadovat po
ném, aby pfezkoumaval podminky a
prohlasil, Ze jsou bezvadné a nemaji
nedostatky. Zdddme o vypusténi slov ,se
zarucenim jeho Uplnosti“ z uvedeného
ustanoveni SoD.
23. Ptiloha ¢. 3 Cl. IV, odst. 9, pism. d) a e) — Zadavatel je Ustanoveni smlouvy ¢l. IV.
—navrh SOD opravnén dle pism. d) pozastavit ¢astku Odst. 9 pism. d) a e) jsou
(ponechat si zadrzné) k zajisténi zavazku uvedeny spravné a zlstdvaji
k odstranéni vad a nedodélkd. V pismeni e) | v platnosti.
se vsak hovofi o zadrzném k zaru¢ni Ih(té, ¢l. IV. Odst. 9 pism. e) — jedna
takové pravo v3ak dle ostatnich ustanoveni | se o ,zadrzné” formou
SoD zadavatel nemd. Zaddme o uvedeni bankovni zaruky.
téchto Udajl do radného stavu.
24. Priloha ¢. 3 Cl. IV, odst. 13 SoD odkazuje na ¢l. 12, ve Ano, chyba, ¢l. IV, odst. 13 se
—navrh SOD skutec¢nosti by vsak mél odkazovat ma odkazovat na ¢l. 11
pravdépodobné na ¢l. 11. Zddame o Upravu
SoD.
25. Pfiloha ¢. 3 Cl. V., odst.1 SoD — ustanoveni hovofi o Objednatel a zhotovitel budou
—navrh SOD tom, Ze predani a prevzeti dila bude predavat a pfebirat kazdou
provedeno po dokonceni dila v rozsahu PD, | etapu samostatnég, dle €l. II1.
z &eho? by vyplyvalo, Ze se uskuteéni jediné | odst. 1, pism. a) aZ e).
predani dila, a to az po dokonceni lll. Etapy
s tim, Ze zarucni Ih(ta by béZela pro obé
etapy az od této chvile. Do té doby nélezi
zhotoviteli vlastnické pravo. Opravdu
nepfedpoklddd Zadavatel prebirani dila po
etapach? Pokud byl zamér zadavatele jiny,
7addame o Upravu textace SoD.
26. Pfiloha ¢. 3 Cl. V., odst. 4 odkazuje na ¢l. 11, avéak Chyba textu — nové plati:
—ndvrh SOD s ohledem na jeho znéni se nam jevi, Ze Vlastnické pravo k pfedmétu

odkaz mél sméfovat na jiny odstavec.
Zadame o provéreni a pfipadnou Upravu
SoD.

Dila prechazi ze Zhotovitele na
Objednatele okamzikem, kdy
Objednatel na zdkladé
Prejimaciho protokolu dle ¢l.
V., odst.15 tohoto Clanku, Dilo
nebo ¢ast dila prevezme.




C. Dotaz k Relevantni | Text dotazu Odpovéd
dotazu | dokumentu | ¢ast
dokumentu
27. Priloha ¢. 3 Cl. V., odst. 5 SoD definuje prevzeti na Plati znéni SOD s tim, Ze
—navrh SOD zakladé splnéni vykonovych parametrd. vykonové parametry budou
Jakym zplsobem budou vykonové kontrolovany ve vazbé na
parametry prokazovany, kdyZ dokonceni klimatické podminky a
stavby je planovano na konec mimo topné predavaci dokumentace bude
sezony a vykon preddvacich stanic lze obsahovat znénf kontroly
zméfit jediné v zimnim obdobi? Zaddme o maximalnich parametr( pfi
stanoveni Uplného seznamu veli¢in, kde odpovidajicich klimatickych
bude méFen vykonovy parametr. | vtomto | podminkach, v ramci zarucni
odstavci je odkaz na odstavec ¢. 11, ktery doby
obsahové neodpovida.
28. Pfiloha ¢. 3 Cl. V., odst. 16, pism. c) SoD — dle tohoto Ustanoveni smlouvy ¢l. V.
—navrh SOD ¢lanku muZe nastat situace, kdy Zhotovitel odst. 16 pism. ¢) je uvedeno
¢ekd az 7 dnl na stav, zda zadavatel potvrdi | spravné a zlstava v platnosti.
Uspésnost dokonceni komplexnich zkousek.
Téchto 7 dn( tvofi nezanedbatelnou ¢ast
Ihty pro realizaci dila a mdze tak vést k
pozdnimu predani dila, aniz by byl
zhotovitel v redIném prodleni. Zadame o
zkraceni této lhty na max. 3 dny, pfipadné
o doplnéni terminu pro dokonceni praci v¢.
komplexnich zkousek (31.8.) a samotny
termin prevzeti dila posunout napf. az na
30.9.
29. Priloha ¢. 3 Cl. V., odst. 16, pism. d) SoD — Prosime o Ustanoveni smlouvy ¢l. V.
—navrh SOD vysvétleni souvislosti uplynuti zaruéni doby | odst. 16, pism. d) se rusi.
s komplexnimi zkouskami. Ustanoveni se
nam jevi jako zmatecéné
30. Pfiloha ¢. 3 Cl. VI., odst. 1 SoD — Prosime o objasnént, Plati jedna zaruka i pro strojné
—ndvrh SOD zda strojné-montazni prace zahrnuje montdaZni prace.
investor pod stavebni prace nebo zda bude
zaruka pro strojné-montazni prace
stanovena samostatné zménou SoD.
31. Priloha ¢. 3 Cl. VI, odst. 7 SoD — Prosime o zkracenf Uvedenou Ihdtu ménime na
—navrh SOD Ih(ta pro oznameni vady z ,30 dnd“ na ,10 dn(“ a zaroven plati, Ze
ustanoveni ,bez zbyte¢ného odkladu”. ,bez zbytecného odkladu” je
Jednak obecné plati, Ze vady by takto mély | v zdjmu obou stran.
byt feSeny, aby bylo mozné vady
uplatfovat u dodavatele pfipadné vadnych
komponent v¢as a soucasné za takto
dlouhou Ihdtu maze dojit k pomérné
znacnym skodam.
32. Pfiloha ¢. 3 Cl. VIII., odst. 4 SoD — Vzhledem k rozsahu Ustanoveni smlouvy zGstava
—navrh SOD dila je zfejmé, Ze koordinator BOZP bude bez zmény. Lhita 30 dni je

nezbytny, navic vitéznému uchazedi
nebudu zndm termin podpisu SoD v
dostatec¢ném predstihu, rediné proto
nepUjde toto ustanoveni dodrzet. S
ohledem na uvedené zadame o vypusténi
tohoto ustanoveni z SoD.

nejpozdéji, proto toto
oznameni muze vitézny
uchazec provést kdykoliv po
oznameni, ze byl vybran

k realizaci zakazky




33.

Priloha ¢. 3
—navrh SOD

Cl. XV, odst. 10 SoD — zacatek ustanoveni
vykazuje chybu v psani, Zdddme zadavatele
o Upravu.

Zacatek véty ,Podpisem
zhotovitel souhla” je uveden
chybné, souhlasime s jeho
odstranénim.
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