Vysvétleni/zména zadavaci dokumentace €. 5

V zastoupeni zadavatele Mésto Znojmo, Obrokova 1/12, Znojmo 669 22, IC: 00293881, Vam v souladu s § 98

zdkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, poskytujeme vysvétleni zadavaci dokumentace
k verejné zakazce s nazvem ,Kryty bazén Znojmo — Louka“.

Dotaz ¢.1

V SoD, XI.6 se uvadi:

O provedené opravé a jejim preddni Objednateli bude sepsan pisemny zdznam. Na provedenou opravu

poskytne Zhotovitel zdruku za jakost v délce dle odst. XI. 1.

Dovolujeme si pozadat zadavatele o vypusténi druhé véty pfedmétného odstavce, pfipadné zménu
odstavce ve smyslu: ,,0 provedené opravé a jejim predani Objednateli bude sepsan pisemny zaznam.
V pfipadé, Ze u dodavky strojli nebo technologickych zafizeni dojde k odstranéni vady vyménou za
novou véc, bude na tuto novou véc poskytnuta Zhotovitelem zaruka za jakost v délce dle odst. XI.1,
nejdéle vsak skondi jakakoliv zaruka poskytnuta dle této Smlouvy 60 mésicti ode dne Pfedani |
Zhotovitelem Objednateli.”

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel vyhovuje pozadavku a upravuje ¢l. XI.6 smlouvy o dilo.

Dotaz ¢.2

V SoD, XI.5 se uvadi:

Zhotovitel zapocne s odstranénim vady nejpozdéji do 3 pracovnich dnt od doruceni ozndmeni o vade, pokud

se smluvni strany nedohodnou pisemné jinak. V pfipadé havdrie zapocne s odstranénim vady bezodkladné,
nejpozdéji vsak do 8 hodin, od doruceni ozndmeni o vadé. Nezapocne-li Zhotovitel s odstranénim vady ve
stanovené Ihaté, je Objednatel oprdvnén zajistit odstranéni vady na ndklady Zhotovitele u jiné odborné

osoby. Vada bude odstranéna nejpozdéji do 5 pracovnich dni ode dne doruceni ozndmeni o vadé, v pfipadé
havdrie nejpozdéji do 24 hodin od doruceni ozndmeni o vadé, pokud se smluvni strany nedohodnou pisemné
jinak nebo neni-li jinak stanoveno v priloze C. 5.

Vétsinu vad neni technicky ani technologicky mozné v takto kratkych Ih(tach odstranit. Po nahlaseni
vady dila musi zhotovitel vadu a jeji projevy zanalyzovat, navrhnout spravné feseni jejiho odstranéni
predevsim z hlediska kvality, zajistit material a persondl potfebny pro odstranéni vady a své postupy
konzultovat se zastupcem objednatele. Takto excesivné kratka doba pro odstranéni vady neni

v souladu se zasadou pfimérenosti dle zdkona o zadavani verejnych zakazek.

Dovolujeme si pozadat o Gpravu predmétného odstavce a to tak, Ze lhlity pro odstranéni vad budou
prodlouzeny.

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel provedI| upravu predmétného ustanoveni.

Dotaz ¢.3
V €l XIIl. odst. 2. smlouvy o dilo je u vSech pokut nesoulad mezi vysi uvedenou slovy a uvedenou disly.
Prosime o revizi a o sjednoceni a ponechani vyse pokut tak, jak je uvedeno slovy.

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel odstranil slovni uvedeni vyse pokut. Pokuta vyjadiena Ciselné zistava nezménéna.

Dotaz ¢.4

Dovolujeme si pozadat zadavatele o vyjasnéni ¢l. XlIl. odst. 6. smlouvy o dilo, tykajiciho se ,Bankovni
zaruky za radné dokonceni dila“.

Dotaz 4 a) Domnivame se spravné, Ze objednatel je opravnén z bankovni zaruky postupné cerpat
vzdy ve vysi odpovidajici nesplnénému zavazku zhotovitele? Tedy napt. v pfipadé, Ze zhotovitel
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neuhradi objednateli smluvni pokutu ve vysi 100.000 K¢, ma objednatel pravo pozadat banku o
Cerpani ¢asti BZ ve vysi 100.000 K¢ a nikoliv vyCerpat celou vysi BZ, tedy 20.000.000 K¢?

Dotaz 4 b) Nebo v pfipadé, Ze zhotovitel bude v prodleni s pfedanim dila, ma objednatel pravo
Cerpat bankovni zaruku ve vysi skody, pokuty apod., na niZ ma z divodu prodleni narok, nikoliv, Ze
by pfi prodleni i byt 1 den s pfedanim dila mohl objednatel vycerpat celou vysi BZ?

Dotaz 4 c) V pripadé kladné odpovédi na dotaz 4b), tedy Ze bankovni zaruka za radné dokonceni
dila dle ¢l. XIII. odst. 6. smlouvy o dilo ma byt skute¢né cerpana v celé vysi 20.000.000 K¢ pfi
prodleni zhotovitele i byt 1 den s terminem dokondeni dila nebo vyklizenim stavenisté apod.,
dovolujeme si pozadat o zruseni €l. Xlll. odst. 6. smlouvy o dilo. Takto nastavena bankovni zaruka
je ve své podstaté jednordzovou smluvni pokutou v nepfimérené vysi. Vcasné splnéni povinnosti
zhotovitele je jiz sankcionovano jednotlivymi smluvnimi pokutami dle €l. XlIl. odst. 2.. Bankovni
zarukou se vystavce standardné zavaze, Ze v pfipadé nesplnéni nékteré ze smluvnich povinnosti
zhotovitele podle smlouvy uspokoji opravnény narok objednatele, vyplyvajici z takového poruseni
povinnosti zhotovitele. V ¢l. XllI. odst. 6. je také kromé bankovni zaruky za dokonceni dila uvadéna
i bankovni zaruka za provedeni dila, coZ vznaseni nejasnost do toho, jaky typ bankovni zaruky a za
co ma byt vystaveno a za jakych podminek tedy bude cerpdana.

Odpovéd zadavatele:

Ano, domnivate se spravné, Ze objednatel je opravnén z bankovni zaruky postupné cerpat

vidy ve vysi odpovidajici nesplnénému zavazku zhotovitele. Zadavatel pro odstranéni pochybnosti
upiesiiuje predmétné ustanoveni smlouvy o dilo.

Dotaz ¢.5

Dovolujeme si pozadat o vyjasnéni ¢l. Xlll. odst. 7. smlouvy o dilo, tykajiciho se ,,Bankovni zaruky

za radné splnéni zaru¢nich podminek”. Domnivame se spravné, Ze bankovni zaruka je platna pouze
po dobu zdkladni zaruéni doby dle €l. XI. odst. 1 a nema byt prodluzovana a udrzovana po dobu
,hekonecné zaruéni doby“ dle ¢l. XI. odst. 6.7

Odpovéd zadavatele:
Ano, bankovni zaruka je platna po dobu zarucni doby dle €l. XI. odst. 1 smlouvy o dilo.

Dotaz ¢.6

Dovolujeme si pozadat zadavatele o vyjasnéni ¢l. XlIl. odst. 7. pism. c) smlouvy o dilo, tykajiciho se
»Bankovni zaruky za fadné splnéni zaruc¢nich podminek”. Domnivame se spravné, Ze objednatel je
opravnén z bankovni zaruky cerpat vidy ¢astku ve vysi odpovidajici pfipadné smluvni pokuté,
nahradé skody apod. na kterou bude mit objednatel narok z dlivodu poruseni povinnosti v zaruc¢ni
dobé? Nikoliv tedy, Ze by mohl objednatel cerpat najednou celou vysi 3.000.000 K¢ v pfipadé, Ze by
zhotovitel byl napf. v prodleni s odstranénim vady.

Odpovéd zadavatele:

Ano, domnivate se spravné, zZe objednatel je opravnén z bankovni zaruky postupné cerpat

vzdy ve vysi odpovidajici pfipadné smluvni pokuté, ndhradé Skody apod. na kterou bude mit objednatel
narok z divodu poruseni povinnosti v zarucni dobé. Zadavatel pro odstranéni pochybnosti upresiuje
predmétné ustanoveni smlouvy o dilo.

Dotaz ¢.7

S ohledem na ¢l. XV. odst. 1. smlouvy o dilo

Zhotovitel prohlasuje, Ze si je plné védom zpisobu financovadni tplaty sjednané dle této smlouvy
Objednatelem a zavazuje se pro ucely této smlouvy dodrZovat terminy pinéni dle smlouvy.
prosime o poskytnuti blizsich informaci k poskytovani dotace z Jihomoravského kraje.

Odpovéd zadavatele:
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Zhotovitel je povinen postupovat v souladu se znénim smlouvy o dilo. Informace ohledné poskytovani
dotace jsou pro zhotovitele irelevantni a zadavatel je nebude poskytovat.

Dotaz ¢.8

Dovolujeme si pozadat zadavatele o upravu ¢l. XVI. odst. 10. smlouvy o dilo ohledné obchodniho
tajemstvi takto: ,,Smluvni strany prohlasuji, Ze udaje uvedené v této smlouvé nejsou predmétem
obchodniho tajemstvi, s vyjimkou pfilohy 1 (Ocenény soupis praci).”

Uchazet sviij pozadavek od(ivodriuje rozhodnutim UOHS (C. j.: UOHS-R20/2012/VZ-
8011/2012/310/JRa), ve kterém se mimo jiné rovnéz uvadi nasledujici: ,,Pokud bych pfistoupil na to, Ze
nabidky uchazecl je nutné zpristupnit, véetné cdsti, ve kterych jsou informace spadajici do obchodniho
tajemstvi, pak by se jednalo o natolik limitujici skutecnost, kterd by mohla omezovat jakékoliv zadavadni
verejnych zakdzek z divodu obav, Ze konkurencni spolecnost mizZe ziskat neodtvodnénou vyhodu Ci
prospéch. Nabidku jako takovou je tfeba chrdnit, nabidka nepodléhd povinnostem uverejnéni na
zdkladeé Zadosti podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o ochrané osobnich tdajd. Jevi se jako praktické, aby
zadavatel specifikoval v zaddvacich podminkdch, které dsti nabidky budou soucdsti smlouvy, a tudiz
budou uverejnény. Ucelem tohoto omezeni je jednak chrdnit citlivé udaje dodavatele, které by nemély
byt vyzrazeny, ale také neuverejriovat udaje, které nesouvisi s plnénim, pficemZ jsou vsak soucdsti
nabidky pouze pro ucely splnéni podminek zaddvaciho fizeni, napf. potvrzeni o bezdluznosti. Obecné
Ize tedy uvést, Ze pokud smlouva obsahuje udaje, které maji byt povaZovdny za obchodniho tajemstvi,
zadavatel tyto pro ucely uvefejnéni zac€erni.“ \V souvislosti s touto zalezitosti uvadime také rozsudek
Nejvyssiho soudu 21 Cdo 2022/2000, ve kterém pripustil, Ze za skutecnosti obchodni povahy je mozno
chapat mimo jiné i cenové kalkulace.

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel trva na predmétném ustanoveni smlouvy o dilo.

Dotaz ¢.9

V pfiloze €. 7 je uvedeno:

»Objednatel mad prdvo urcit, které dalsi stroje nebo zafizeni podléhaji povinnosti individudIniho
vyzkouseni”.

Dovolujeme si pozadat zadavatele o vyjasnéni této véty. Pfedchozi odstavec fikd, Zze predmétem
vyzkouseni jsou stroje a zatizeni, které dodava zhotovitel. Objednatel tedy pfedpoklad3, zZe zhotovitel
v ramci individudiniho vyzkouseni mél vyzkouset i stroje a zafizeni, které zhotovitel nedodava a které
k vyzkouseni urci objednatel?

Odpovéd zadavatele:
Zadavatel predmétnou vétu vypousti z prilohy ¢. smlouvy o dilo.

Dotaz €.10

Vzhledem k aktualni situaci ohledné epidemie COVID - 19 si dovolujeme zadavatele pozadat o Upravu
SoD, kdy odpovédnost zhotovitele za nesplnéni zavazkd uvedenych v této smlouvé je vyloucena v
pripadech, kdy je nesplnéni téchto zavazki zplisobeno v disledku epidemie COVID-19 (tzv. koronaviru)
a navazujicimi karanténnimi nebo jinymi opatfenimi vefejné moci. Prodleni zhotovitele v takovém
pfipadé nepredstavuje poruseni smlouvy a druhé smluvni strané nevznika jakykoliv narok na nahradu
Ujmy nebo jakoukoliv smluvni pokutu v dlisledku tohoto prodleni.

Dovolujeme si poZadat zadavatele o doplnéni odstavce 8 clanku Xlll. Sankéni ujednani, zajisténi a
utvrzeni povinnosti Zhotovitele, o znéni:

»0dpovédnost zhotovitele za nesplnéni zavazkii uvedenych v této smlouvé je vyloucena v pripadech,
kdy je nesplnéni téchto zdavazki zplisobeno v diisledku epidemie COVID-19 (tzv. koronaviru) a
navazujicimi karanténnimi nebo jinymi opatfenimi vefejné moci. Prodleni zhotovitele v takovém
pripadé nepredstavuje poruseni smlouvy a druhé smluvni strané nevznika jakykoliv narok na
néhradu ujmy nebo jakoukoliv smluvni pokutu v diisledku tohoto prodleni.”
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Odpovéd' zadavatele:
Zadavatel Zadosti nevyhovuje.

Dotaz ¢.11

V SoD, VIII.9. se uvadi

Zhotovitel se zavazuje, Ze dilo bude mit obvyklé vlastnosti bezvadného dila obdobného charakteru jako

dilo dle této smlouvy.

V SoD, VIII.10. se uvadi

Smluvni strany se dohodly, Ze bude-li v ramci dila doddvdno zboZi, toto bude doddno v I. jakosti.
Dovolujeme si pfipomenout, Ze zhotovitel ma dilo provést dle smlouvy a jejich pfiloh, nikoliv dle
projektu s obdobnym charakterem. Prosime o revizi ustanoveni a také definovani pozadavku na
dodavky v I. jakosti.

Odpovéd' zadavatele:
Zadavatel upravuje ¢l. VIII.9 smlouvy o dilo. Dodavky v I. jakosti znamena, Ze se jedna o dodavky nové,
nepoutzité, tedy ne repasované.

Upraveny navrh smlouvy o dilo je soucasti slozky s nazvem Vysvétleni/zména ZD €. 4 — 1. ¢ast.

Zadavatel s ohledem na provedené uUpravy ve vysvétleni ZD ¢. 4 a 5 prodluZuje lhtitu pro podani nabidek, a
to do 29. 3. 2021 do 9:00.
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