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ZPRAVA O NOVEM HODNOCENI NABIDEK PODANYCH
V CASTI 3
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Identifikace zadavaciho fizeni

»V 00541C — stavebni pfipravenost nabijecich stanic — nové vyhlageni-

Identifikaéni adaje zadavatele

Sidio: Limuzska 3135/12, Stradnice, 108 00 Praha 10
IC: 25115171
Predmét zakazky: »V 00541 Cs—t asrt‘ia:ib:; \f:if;:}’:;::if' nabijecich

hodnotici komisi v nasledujicim sloZeni:

1ll. Hodnotici komise

Zadavatel, innogy Energo, s.r.0., se sidlem Limuzsk& 3135/12, Strasnice, 108 00 Praha 10, 1C; 25115171,
v ramci zadavaciho fizeni u podlimitni vefiejné zakazky na stavebni prace, rozdélené na &asti, zadavané dle § 53
zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (ddle té2 ,z&kon", ,ZZVZ'), s nazvem ,V 00541C —
stavebni pfipravenost nabijecich stanic — nové vyhla$eni®, jmenoval pro hodnoceni a posouzeni nabidek

Hodnotici komise

Jméno a pfijmeni

Clen Magr. Ing. Ladislav Kaviik
Clen Bc. Viadimir Stépanek
Clen Ing. Vaclav VodraZka
Clen Ing. Jaroslav Rasocha
Clen Frantiek Brengi¢
Clen Kamila Krej&ikova

Zadavatelem jmenovana hodnotici komise provedla dne 14. 6. 2022 ve 13:00 v sidle zadavatele nové hodnoceni

nabidek podanych v ramci tohoto zadavaciho fizeni v éasti 3.

Iv. Seznam nabidek podanych v ¢asti 3
Pofadové .
¢islo Nazev utastnika | Adresa Gcastnika IO éa!st Cenav K&
. zakazky bez DPH
nabidky
. Pod pekarnami
1 NTL F::’"s"’s 161/7, Vysogany, | 27771831 | Cast3 | 3615804,
- 190 00 Praha 9
2. Blmoz Czech, | Cemoleska 2326, | \;cii000 | ast3 | 4263 050,12
S.I.0. 256 01 Benesov
Novy Svét 1407/59a,
3. | SASCONTROL, | by octredni Suchs, | 46578021 | Gast3 | 3919917,80
spoletnost s r.o. o
735 64 Havifov
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V., Vyfazeni nabidky dodavatele NTL Forensics a.s., IC: 27771831, se sidlem Pod pekarnami 161/7,
Vysoctany, 190 00 Praha 9, z dal§i ti¢asti na pfedmétném zadavacim Fizeni v éasti 3 z divodu dle § 48
odst. 2 pism. a) zakona

Hodnotici komise posoudila, zda vybrany dodavatel NTL Forensics a.s., Pod pekarnami 161/7, Vysogany, 190
00 Praha 9, 1C: 27771831, spinil obchodni a ostatni smluvni podminky zadavatele stanovené v zadévaci
dokumentaci, pfitemz dospéla k nasledujicimu zavéru:

Zadavate! stanovil v zadavaci dokumentaci v él. 8.1 mimo jiné nasledujicl:

Pro cast 3 velajné zakazky:

Nedilnou soul4sti této zadévaci dokumentace je jeji pFiloha €. 5 (navrh smiouvy o dilo). Zadavatel vyslovng
poiaduje pouZitl zavazného navrhu smiouvy uvedeného v pifloze této zadavac! dokumentace.

Utastnfk neni opravnén &init v zédvazném nédvrhu smiouvy jakékoliv zmény v neprospéch zadavatele (zejména
Jsou nepfipustna jakékoliv ujednani o smiuvnich pokutach &i pfirdZkach k cenédm, které ucastnik uvede ve vykazu
vymér). Ucastnik je oprévnén doplriovat ndvrh smiouvy pouze v mistech k tomu uréenych a pouze o pofadované
udaje, klere v 2édném piipadé nesmi znevyhodnit zadavatele.

Hodnotici komise posoudila O&astnikem piedloZeny navrh smiouvy o dilo pro danou &ast. Po posouzeni textu
navrhu smilouvy hodnotici kemise zjistila, Ze O¢astnikem pledioZzeny navrh smiouvy necdpovida zavaznému
navrhu smlouvy, ktery poZadoval zadavatel v &l. 8.1 zadavaci dokumentace, nebot Ugastnikem predloZeny navrh
smlouvy obsahoval odchylné formulovany text v bodé 8.6.2 smiouvy o dilo.

§ 48 zakona stanovuje v odst. 2 nasledujici:

Zadavatel muZe vyloudit uastnika zadavaciho fizeni, pokud tdaje, doklady, vzorky nebo modely piedloZiené
tidastnikemn zadévactho fizent

a) nespiniuji zadavaci podminky nebo je uéasinfk zadévaclho ffzeni ve stanovené thité nedoloZil,
§ 48 zakona stanovuje v odst. 8 nasledujici:

Viybraného dodavatele zadavalel vyloudi z (¢asti v zadavacim fizenl, pokud zjisti, Ze jsou napinény divody
vylouéeni podie odstavce 2 nebo muZe prokazat napinéni divodil podie odstavee 5 pism. a) aZ ¢).

Hodnotici komise na zakladé posouzeni nabidky dospéla k zavéru, Ze je naplnén dlvod vylouéeni uéastnika,
nebot navrh smlouvy dolozeny Gdastnikem nesplfiuje zaddvaci podminky, pfitemz tento nedostatek nelze
odstranit postupem dle § 46 zakona, nebot by se jednaio o materidinf zménu nabidky, ktera je die rozhodovaci
praxe Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze zapovézena. Postup dle § 46 zakona tedy nelze aplikovat, nebot
by nabidka nebyla dopinéna &i objasnéna, ale byla by ménéna textova &ast jiz pfedicZzengho navrhu smiouvy.

Ufad pro ochranu hospodaiské soutéze dospél v rozhodnuti &. j.: UOHS-R0113/2019/VZ-24101/2019/322/HSc ze
dne 30. srpna 2019 v obdobné situaci k nasledujicim zavérim:

23. Jazykovy vyklad § 46 odst 2 zékona provedeny Ufadem v bodech 53-54 napadeného rozhodnutf je vak
nepfesny a nepodepira jej ani v bodech 55-56 napadeného rozhodnuti citované komentarové literatura. Urad zde
dovozuje, Ze doplnéni (daji tykajicich se prokézéani spinéni podminek Géasti se za zménu nabidky nepovaZuje,
pokud tyto ddaje nebudou hodnoceny dle kritérif hodnoceni, pozdéji v bodé 62 napadeného rozhodnuti uzavira,
Ze podle § 46 zakona jsou GCastnici zadavaciho Ffzeni opravnéni odstranit nedostatky jsjich nabidky, pfidemz
pokud tyto nedostatky nemaji viiv na nabidkovou cenu a nejsou hodnoceny podie kritérif hodnoceni, nejedné se o
nhepfipustnou zménu nabidky.

24. Spravny vykiad pfedmétného ustanoveni je viak spiSe ten, Ze zména nabidky se primérné zapovida (coZ je
hlavni premisa, ze které je nutno vZdy vychézet), ize pouze provést jejl dopinéni &i objasnéni na zakladé Zadosti
zadavatele, a to pouze tehdy, pokud dopinéné skutecnosti nejsou pfedmétem hodnoceni. Pro upfesnénf je pak v
daném ustancveni konstatovéano, Ze fakovéto dopinénl nabldky se za zménu nepovaZuje, z télo dikce viak nelze
vyvozovat zavér z opacné strany logického rozvoje ustanoven! § 46 odst. 2 zakona, tedy Ze pokud se pfedméiné
dopingni nabidky nefvka ddaji. které maiji byt hodnoceny podle kritérii hodnoceni, nejedna se o zménu nabidky.
Podstatou je totiZ moZnost pouhého dopinéni &i upfesnéni jiz podané nabldky, tedy dodani nééeho, co pivodné
chybélo, nebo vysvétlenf nééeho, co pivodné mohlo byt chépano raznymi zpusoby. Jde tedy o ddaje Gi
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podklady, které dodavatel hodlal pfedioZit v jim pojatém vyznamu ji# s podanfm nabidky, avsak viivem
administrativnfho pochybeni nebo viivem odli$ného vykladu, ne# Jaky zastavé zadavatel, je predioZil chybné nebo
v nabldce omylem zcela absentujl. Nelze v$ak pripustit prostfednictvim postupu die § 46 odst. 2 zakona ndpravu
takoveho pochybenl, které spocivé v chybé dodavatele jakoZto odbornika na oblast plnéni verajné zakézky. Jak
spravné konstatuje zadavatel ve svém rozkladu, prostfednictvim postupu die § 46 odst, 2 z4kona nelze

provést materidini zménu nabidky, ale pouze toliko zménu forméinl, kdy obsah nabidky zistiva fotoZny,
pouze je dopinéna puvodné chybéjici informace, nebo je jing puvodné zadavateli nejagné informace

vysvétlena, pfipadné je uvedena na pravou miru Zjevhd, lehce popsatelnd a zaroverd vysoce

pravdépodobné lehce vysvétliteind nefasnost (srov. Rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 6. 10. 2011, &
62 Af 50/2010-104). StéZejnf je zde tedy vyklad pojmu dopinéni nabidky, kdy za dopinéni je nutno povaovat
pripojeni néceho. co plvodné v nabidce zcela chybélo nebo sice pfipojeno bylo, ale bylo uvedsno jinak, nez tomu

porozumé! zadavatel, pfipadné v disledku zjevného pochybeni bylo uvedeno mying, a atkoliv nabidka dopinéné
o tyto piavoedné chybéjlci informace bude z forméainiho hlediska jiné (tedy zménénd). ne# nabidka pivodni,

obsahové, tedy fakticky, se lisit nebude.

26. Shodné se vyjadiuje i komentéafova literatura (Dvofék, D., Machurek, T., Novotny, P., Sebesta, M. a kolektiv.
Zakon o zadavan{ vefejnych zakdzek. Komentar. 1. vydani, Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2017, s. 283.), kde
Jje velmi pritéhavé k posuzovanému piipadu uvedeno nasledujfef: ,...pokud by jeden téastnik urdity dokiad (pokud
neni hodnocen, resp. tdaje z ného plynouci nejsou hodnoceny) nedolozil vibec, pak miZe byt zadavatelem dle
komentovaného odstavce 1 vyzvan a v souladu s komentovanym odstavcem 2 miZe takovy chybéjici dokiad
dodate¢né na vyzvu zadavatele dopinit (a tedy timto dopinénim pfipusiné roz$ifit svou nabidku), zatimco jiny
Ucastnik, ktery by stejny dokument sice ji# v nabidce doloZil,_ale s chybnymi tdaji (napfiklad oproti vzoru
takového dokumentu stanovenému v zaddvaci dokumentaci_samotnym zadavatelem), nemiZe svou

nabidku upravit, resp. ani nemuZe byt zadavatelem k uvedenému vyzvén."
32. Opaénym vykladem by bylo moZno dospét k absurdnimu zévéru, kiery zmifiuje ve svém rozkladu i zadavatel,

kdy by dodavatelé mohli po podani nabidky zménit zpiisob pinéni (napf._druh pouZitych vyrobk(), pokud by
ponechali v platnosti nabidkovou cenou (byia-li by hodnoticim kritériem pouze cena). Takovy postup je viak zcela

vrozporu s principem neménnosti nabidky, kfery navazuje na dal$i instituty obsaZeng v zakoné a na jeho
celkovou koncepci,

Z vy&e uvedeného je zfejmé, Ze hodnotici komise nesméla vyuZit postup dle § 46 a timto postupem odstrafovat
zasadni nedostatky nabldky, tj. vloZzenl dodavatelem upraveného néavrhu smiouvy, ktery by ménil obchodni
podminky pinéni vefejné zakazky, nebot by se ve smyslu citovaného rozhodnuti jednalo o nepkipustnou zménu
nabidky, nikoli tedy o jeji objasnéni &i dopinéni, které zakon umoZiiuje.

Zavér;
Hodnotici komise proto zadavateli navrhla, aby zadavatel dieust. § 48 odst 2 pism. a) zakona vylougil
dodavatele NTL Forensics a.s., IC: 27771831, se sidlem Pod pekarnami 161/7, Vyso&any, 190 00 Praha 9,

zdalsi Ucasti v Casti 3 tohoto zadévaciho fizeni, nebot jim predlozeny navrh smlouvy nespliiuje zadavaci
podminky a nedostatky nabidky nelze odstranit postupem dle § 46 zékona.

Vi Seznam hodnocenych nabidek podanych v ¢asti 3 po vyfazeni nabidky dodavatele NTL Forensics
a.s.
. . , = Cast Cena v Ké
Nazev Géastnika | Adresa néastnika ICO zakézky bez DPH
Elmoz Czech, Cernoleska 2326,
s.ro. 556 01 Beneioy 47544929 Cast 3 4 263 050,12
GASCONTROL, Novy Svét 1407/59a,

Prostfedni Sucha, 46578021 Cast 3 3919 917,80

spoleénost s r.o. 735 64 Havifov
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VH. Popis hodnoceni jednotlivych nabidek v ramci hodnoticiho kritéria v &asti 3
Hodnotici kritérium dle zadavaci dokumentace:
KazZda Cést zakézky bude hodnocena samostatng.

Podané nabidky budou v soufadu s ustanovenim § 114 odst. 1 zékona hodnoceny podie jejich ekonomické
vyhodnosti. Zadavatel bude ekonomickou vyhodnost nabidek v souladu s ustanovenim § 114 odst. 2 zdkona
hodnotit podle nejnizsi nabidkoveé ceny v Ké bez DPH.

Vill.  Vysiedek nového hodnoceni nabidek podanych v éasti 3

Podané nabidky mély byt v souladu s ustanovenim § 114 odst. 1 zékona hodnoceny podle jejich ekonomické
vyhodnosti. Hodnotici komise méla ekonomickou vyhodnost nabidek v souladu s ustanovenim § 114 odst. 2

Hodnotici komise provedla hodnoceni nabidek dle stanoveného hodnoticiho kritéria a sefadila nabidky
nasledovné:

Pofadi po . . e . Cast Cena v K&
hodnoceni Nazev acastnika Adresa dgastnika ICO zakazky bez DPH
Novy Svét 1407/59a,
1. SGAOzE::s?:c:I; Prostfedni Sucha, 46578021 Cast 3 3919 917,80
P -0- 735 64 Havitov
2. Elmoz Czech, s.ro. | Comoleskd 2326, | oo 000 | asts | 426305012
256 01 Benesov

Nabidka ucastnika GASCONTROL, spoleéhost s r.o., Novy Svét 1407/59a, Prostfedni Sucha, 735 64 Havifov,
IC: 46578021, je nejvyhodnajsi nabidkou dle stanoveného hodnoticiho kritéria.

Nabidkové ceny Ugastnikl nebyly vvhodnoceny jako mimofadné nizké ve vztahu k predmétu zakazky.

IX. Podpis ¢leni hodnotici komise
Jméno a pFijmeni Datum hodnoceni Podpis
oy .
Mar. Ing. Ladisiav Kaviik 14.6. 2022 »( . %é
ok
Bc. Vladimir Stépanek 14. 6. 2022 /*f}*/ e
P T
Ing. Vclav Vodrazka 14. 6. 2022 MML( Qz/
Ing. Jaroslav Rasocha 14. 6. 2022 A P
{
Frantisek Brendig 14. 6. 2022 /=
Kamila Krejéikova 14. 6. 2022 /A,K ﬂ
] 7






