[l Dopravni podnik Ostrava a.s.

o DOPRAVNI Podébradova 494/2

702 00 Ostrava, Moravska Ostrava

oo PODNIK IC: 619 74 757, DIC: CZ61974757
O OSTRAVA T597401111; www.dpo.cz

Pisemna zprava zadavatele

ve smyslu ustanoveni § 217 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek

Informace o zaddvacim fizeni

Nazev zadavatele: Dopravni podnik Ostrava a.s.
Sidlo zadavatele: Podébradova 494/2 702 00 Ostrava — Moravska Ostrava
IC zadavatele: 61974757
»Dodavka 1 ks nového montazniho vozidla s kolejovym

Nazev verejné zakazky: , “
adaptérem

Z2022-024689

NR-21-22-OR-Ja

Oteviené fizeni podle zidkona ¢. 134/2016 Sb.,
o zadavani verejnych zakazek (dale jen ,,zdkon”)

Evidencni Cislo vefejné zakazky:

Druh zadavaciho fizent:

Predmeét verejné zakazky a cena sjednana ve smlouvé
(§ 217 odst. 2 pism. a) zakona)

Pfedmétem sektorové verejné zakazky je dodani 1 kusu

Predmét verejné zakdzky: , (v . ., .
) ¥ nového montazniho vozidla s kolejovym adaptérem.

Cena za 1 ks nového

v, . 20.925.000,- K¢ bez DPH
montazniho vozidla

Cena sjednand ve smlouvé: . Y
Naklady na predepsanou

udrzbu celkem za 2 roky za 1 ks 526.000,- K¢ bez DPH
nového montazniho vozidla

Oznacdeni Ucastnikt zadavaciho Fizeni
(§ 217 odst. 2 pism. c) zdkona)

. Firma nebo nazev ucastnika

C. . v, Sidlo [e
zadavaciho fizeni
1 HANES s.r-0. Praha 5, U Albrechtova vrchu 1157/7, PSC 26131919
15500
2. SaZs.r.o. Hodonin, Koupelni 3908/6, PSC 69501 64827402

Oznaceni vsech vylouéenych Géastniklt zadavaciho fizeni s uvedenim duvodu jejich vylouéeni
(§ 217 odst. 2 pism. d) zakona)

Y Firma nebo nazev Ucastnika

¢. N Sidlo I¢
zaddavaciho fizeni

2. SaZs.r.o. Hodonin, Koupelni 3908/6, PSC 69501 64827402
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Oddvodnéni vylouceni:

Komise povérend zadavatelem ve smyslu ustanoveni § 42 zakona (dale jen ,komise“) nejprve
posoudila, zda nabidka U¢astnika zadavaciho fizeni splfiuje veskeré podminky Ucasti v zadavacim fizeni
ve smyslu zakona a zadavacich podminek stanovenych zadavatelem. Komise konstatovala, Ze Ucastnik
zadavaciho tizeni neprokazal splnéni podminek ucasti v zadavacim tizeni v poZzadovaném rozsahu tak,
jak je nize uvedeno:

Posouzeni podminek kvalifikace:

Technicka kvalifikace — Komise shledala nedostatky pti prokazovani splnéni technické kvalifikace ucastnika
zadavaciho tizeni spocivajici v:

e Neprokdzani splnéni technické kvalifikace ve smyslu ustanoveni § 79 odst. 2 pism. b) zdkona ve
spojeni's ¢l. 6.14 pism. A. zaddvaci dokumentace v poZadovaném rozsahu.

V €l. 6.14. pism. A. zaddvaci dokumentace bylo poZzadovano predloZeni seznamu vyznamnych dodavek,
pficemz ,Ze seznamu vyznamnych doddvek objednatele musi vyplyvat, Ze dodavatel realizoval 1
vyznamnou doddvku, jejimZ predmétem bylo doddni nejméné 1 ks nového montdzniho vozidla s
teleskopickou montdzni plosinou a kolejovym adaptérem pro méstskou hromadnou dopravu a
schvdleného pro provoz na pozemnich komunikacich, pficemZ financni objem této vyznamné dodavky cinil
nejméné 10 mil. K¢ bez DPH.”

Komise konstatovala, Ze ucastnik zaddvaciho fizeni v ramci své nabidky doloZil seznam vyznamnych
dodavek v¢. osvédceni a jeho prekladu, avsak z predmétné referencni zakdzky neni zfejmé, Ze dotcené
(referencni) montaznivozidlo splfiuje veskeré zadavatelem stanovené pozadavky. Z predloZzenych doklad
nevyplyva, zda:

— referencni montdini vozidlo disponovalo kolejovym adaptérem pro méstskou hromadnou
dopravu

— referencni montazni vozidlo bylo schvalené pro provoz na pozemnich komunikacich.

Posouzeni ostatnich podminek stanovenych zadavatelem:

Komise posoudila nabidku ucastnika zadavaciho fizeni a konstatovala, Ze nabidka nespliiuje veskeré
technické podminky vymezujici predmét verejné zakazky a/nebo obchodni nebo jiné smluvni podminky
vztahujici se k predmétu verejné zakazky, a to konkrétné:

e Ucastnik zaddvaciho Fizeni predloZil kupni smlouvu, kterd neni ve znéni dle vysvétleni zaddvaci
dokumentace ¢. 2 ze dne 25.7.2022.

Komise konstatovala, Ze v pribéhu zadavaciho fizeni doslo ze strany zadavatele k Upravé kupni smlouvy,
kterd ma vliv na poZzadované technické normy, dobu plnéni a zaruéni podminky.

e Ucastnik zaddvaciho Fizeni predloZil pfilohu ¢ 4 kupni smlouvy, kterd neni ve znéni dle vysvétleni
zadavaci dokumentace ¢. 1 ze dne 14.7.2022,

Komise konstatovala, Ze v pribéhu zaddvaciho fizeni doslo ze strany zadavatele k Gpravé pfilohy €. 4 kupni
smlouvy, kterd ma vliv na stanoveni nakladd na celkovou udrzbu.

e Ucastnik zaddvaciho Fizeni v &l. 6.1. kupni smlouvy uved! kupni cenu ve vysi 19.650.000,- K& bez
DPH, avsak v dilci tabulce kryciho listu nabidky (priloha ¢. 2 zaddvaci dokumentace) uved! kupni
cenu ve vysi 19.500.000,- K¢ bez DPH.

Ucastnik zaddvaciho Fizeni v pfiloze €. 1 kupni smlouvy nespravné vyplnil sloupce dle zadani zadavatele, a
to v rozporu s pokyny uvedenymi v Uvodu pfilohy €. 1 kupni smlouvy;

e Ucastnik zaddvaciho Fizeni fddné neprokdzal/nedoloZil spinéni technické podminky: ,,montdzni
plosina s min. trojitou izolaci pro prdci pod napétim na trakénim vedeni tramvajové a trolejbusové
drdhy do 1000 V AC / 1 500 V DC (izolace pod pracovnim kosem, izolované rameno/teleskop,
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izolované hydraulické vdlce na zveddni teleskopu na obou strandch) (doloZit vykresem technického
reSeni nebo fotografii ze kterych bude jednoznacné prukazné plnéni poZadované technické
specifikace)

Komise konstatovala, Ze predloZzenymi doklady nejsou prikazné doloZeny izolace ramene a valcu.

e Ucastnik zaddvaciho fizeni Fddné neprokdzal/nedoloZil spinéni technické podminky: ,systém
kontinudlini (neustdlé) kontroly izolace pracovni plosiny, kterd poskytuje automatické upozornéni
(vizudlné/akusticky), kdyzZ je izolace pod min. troveri (doloZit vykresem technického reseni nebo
fotografii ze kterych bude jednoznacné priikazné pinéni poZadované technické specifikace)”

Komise konstatovala, Zze v rdmci nabidky byla doloZena pouze fotka jakéhosi rozvadéce, ze kterého neni
zfejmé splnéni pozadovanych technickych pozadavkd.

e Ucastnik zaddvaciho Fizeni Fddné neprokdzal/nedoloZil spinéni technické podminky: , konstrukce
pracovni plosiny umoZiuje dosaZeni minimdlni pracovni vysky pfi pozici pracovni plosiny na
kolejovém adaptéru na levé strané maximdlné 4 100 mm, na pravé strané pak maximdlné 5 600
mm (doloZit vykresem technického reseni, ze kterého bude jednoznacné prikazné plnéni
poZadované technické specifikace)”

Komise konstatovala, Ze v rdmci nabidky byl dolozen pouze diagram, nikoliv vykres technického feseni, ze
kterého by vyplyvalo splnéni technického pozadavku.

e Ucastnik zaddvaciho fizeni Fddné neprokdzal/nedoloZil spinéni technické podminky: ,Zadavatel
vyslovné vylucuje technické reseni kolejového adaptéru se zabudovanymi hydromotory primo
v kolech (doloZit vykresem technického reseni nebo fotografii ze kterych bude jednoznacné
prikazné pInéni poZadované technické specifikace)”

Komise konstatovala, Ze v rdmci nabidky byl dolozen pouze projekci, nikoliv vykresem technického rfeseni
¢i fotografii, ze kterych by vyplyvalo splnéni technického pozadavku.

e Ucastnik zaddvaciho fizeni Fddné neprokdzal/nedoloZil spinéni technické podminky: ,Zadavatel
vyslovné vylucuje technické resSeni s bubnovou nebo diskovou brzdou (doloZit vykresem
technického reseni nebo fotografii ze kterych bude jednoznacné prikazné plnéni poZadované
technické specifikace)”

Komise konstatovala, Ze v rdmci nabidky byl doloZen pouze projekci, nikoliv vykresem technického feseni
Ci fotografii, ze kterych by vyplyvalo splnéni technického poZadavku.

e Ucastnik zaddvaciho Fizeni Fddné neprokdzal/nedoloZil spinéni technické podminky: ,aretace
predni i zadni ndpravy vozidla, pro zajisténi odpruZeni ndprav v horizontdlni poloze (oboustrannd
fixace proti pro pruZeni i vyvéseni ndprav) pro zajisténi stability podvozku pfi prdci (doloZit
vykresem technického reseni nebo fotografii ze kterych bude jednoznacné prikazné pinéni
poZadované technické specifikace)”

Komise konstatovala, Ze v rdmci nabidky byl sice doloZen vykres technického feseni, avsak z jeho obsahu
nelze potvrdit prikaznost splnéni technického pozadavku.

e Ucastnik zaddvaciho Fizeni Fddné neprokdzal/nedoloZil spinéni technické podminky: zadavatel
poZaduje v ramci vybérového Fizeni pfedloZeni vykrest (zdkladni rozmérové koty ze shora, z boku
a zezadu) kde bude zrejmé navrhované technické reseni, z kterého bude patrné rozmisténi
jednotlivych komponent(i / poZadované vybavy véetné pracovnich diagrami nabizeného reseni (
diagram na kolejich a diagram na pneumatikdch)”

Komise konstatovala, Ze vykresy spliujici shora uvedené technické pozadavky nebyly v rdmci nabidky
dolozeny.

Komise se s ohledem na shora uvedené jednomysiné usnesla, zZe:

e (castnik zadavaciho fizeni neprokdazal spinéni kvalifikace v poZadovaném rozsahu;
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e Ucastnik zadavaciho fizeni neprokdzal splnéni podminek Ucasti v zadavacim tizeni v poZadovaném
rozsahu;

e nebude Ucastnika zaddvaciho fizeni vyzyvat k objasnéni a doplnéni nabidky ve smyslu ustanoveni
§ 46 odst. 1 zakona.

Zadavatel se nasledné ztotoZznil se zavéry komise, Ze Ucastnik zadavaciho fizeni neprokazal splnéni
podminek Ucasti v zaddvacim fizeni v poZzadovaném rozsahu, tedy, Ze Udaje a doklady predlozené
Ucastnikem v rdmci jeho nabidky nespliuji zaddvaci podminky.

Oznadeni dodavateld, s nimiz byla uzaviena smlouva nebo rdmcova dohoda, nebo dodavatelt,
ktefi byli zarazeni do dynamického nakupniho systému, véetné odluivodnéni jejich vybéru
(§ 217 odst. 2 pism. e) zakona)

Firma nebo nazev Ucastnika , <
R Sidlo IC
zadavaciho fizeni
HANES s.r.o. Praha 5, U Albrechtova vrchu 1157/7, PSC 15500 26131919

Ve Ihaté pro podani nabidek zadavatel obdrzel celkem 2 nabidky, a to nabidku ucastnika zadavaciho
fizeni HANES s.r.o., tj. vybraného dodavatele a ucastnika zadavaciho fizeni SaZ s.r.o.

Komise nejprve provedla posouzeni splnéni podminek Ucasti v zadavacim tizeni ve smyslu ustanoveni
§ 37 zadkona u obou ucastnik( zadavaciho fizeni, pficemz konstatovala Ze:

- vybrany dodavatel prokazal splnéni podminek ucasti v zaddvacim fizeni v poZadovaném
rozsahu;

- Ucastnik zaddvaciho fizeni SaZ s.r.o. neprokazal splnéni podminek Ucasti v zadavacim fizeni
v pozadovaném rozsahu, pficemz komise neaplikovala institut vyzvy k objasnéni a doplnéni
nabidky ve smyslu ustanoveni § 46 odst. 1 zakona;

Zadavatel se ndsledné se zavéry komise ztotoznil a dne 17.10.2022 rozhodl o vylouceni ucastnika
zadavaciho fizeni SaZ s.r.o. ze zadavaciho fizeni, kterému nasledné zanikla Gcast v zadavacim fizeni dne
2.11.2022.

Nasledné dne 27.10.2022 zadavatel rozhod! pti dodrZeni pravidel dle ustanoveni § 122 odst. 2 ve
spojeni s ustanovenim § 47 odst. 3 zakona o vybéru vybraného dodavatele, a to bez provedeni
hodnoceni, nebot v zadavacim fizeni zbyla pro Ucely hodnoceni pouze jedna nabidka, a to nabidka
vybraného dodavatele, ktery prokdzal splnéni podminek Gcasti v zaddvacim Fizeni v poZzadovaném
rozsahu.

Oznaceni poddodavatelt dodavatele, s nimz byla uzaviena smlouva, pokud jsou zadavateli znami
(§ 217 odst. 2 pism. f) zakona)

Dle ustanoveni § 172 zdkona se nepouZzije v pfipadé sektorové verejné zakdazky.

Odavodnéni pouZiti jednaciho Fizeni s uvefejnénim nebo Ffizeni se soutéznim dialogem, byla-li pouzita
(§ 217 odst. 2 pism. g) zakona)

Neni relevantni.
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Oddvodnéni pouZiti jednaciho fizeni bez uverejnéni, bylo-li pouzito
(§ 217 odst. 2 pism. h) zakona)

Neni relevantni.

Odavodnéni pouZiti zjednoduseného reZzimu, bylo-li pouZito
(§ 217 odst. 2 pism. i) zakona)

Neni relevantni.

Oddvodnéni zruseni zadavaciho fizeni nebo nezavedeni
dynamického nakupniho systému, pokud k tomuto doslo
(§ 217 odst. 2 pism. j) zakona)

Neni relevantni.

Oddvodnéni pouZiti jinych komunikaénich prostfedkt pfi podani nabidky
namisto elektronickych prostfedka, byly-li jiné prostfedky pouzity
(§ 217 odst. 2 pism. k) zakona)

Pfi podani nabidek byl pouzit elektronicky ndstroj zadavatele JOSEPHINE.

Soupis osob, u kterych byl zjistén stfet zajmQ,
a nasledné prijatych opatfeni, byl-li stfet zajmu zjistén
(§ 217 odst. 2 pism. 1) zdkona)

Dle ustanoveni § 172 zakona se nepouzije v pfipadé sektorové vefejné zakdazky.

Pokud zadavatel nadlimitni vefejnou zakazku nerozdéli na ¢asti, uvede zadavatel
oduvodnéni tohoto postupu, pokud je neuvedl v zadavaci dokumentaci
(§ 217 odst. 2 pism. m) zakona)

Dle ustanoveni § 172 zdkona se nepouZzije v pfipadé sektorové verejné zakazky.

Odavodnéni stanoveni pozadavku na prokazani obratu v pfipadé postupu
podle § 78 odst. 3 zakona, pokud je neuvedl| v zadavaci dokumentaci
(§ 217 odst. 2 pism. n) zakona)

Neni relevantni.

Digitalné podepsal
BC- IVeta Bc. lveta Janeckova

)4 £ Datum: 2022.11.30
Ja neCkova 13:52:15 +01'00"'

Dopravni podnik Ostrava a.s.
Bc. Iveta Janeckova
specialista nakupu
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