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TECHNICKA ZPRAVA

1. Uvod, tGéel a predmét dokumentace

Pfedmétem dokumentace je statické posouzeni a hodnoceni ocelové nosné konstrukce stfechy
sportovni haly &.p. 2295 v Uherském Brodé. Staticky posudek je zpracovan na zakladé objednavky MUB.
Cilem statického posudku je vyhodnoceni stavu nosné ocelové konstrukce stfechy, staticky prepocet jako
podklad pro budouci rekonstrukci. Je provedeno kompletni statické posouzeni ocelové konstrukce dolozené
statickym vypoctem, ovéreni realné unosnosti konstrukce a stanoveni napravnych technickych opatfeni pro
splnéni projektové zatizitelnosti v pfipadé uvazované rekonstrukce. Soucasti posouzeni je tato technicka
zprava, ktera shrnuje hodnoceni konstrukce, podrobny staticky vypocet. Protoze neni k dispozici zadna
dokumentace ocelovych konstrukci, je podpurnou soucasti i ovéfeni geometrie nosné konstrukce, jeji
pasportizace a zaméreni rozhodujici ¢asti - stfeSniho pfihradového vazniku véetné styénik(. Soucasti je i
prohlidka konstrukce a pofizeni fotodokumentace.

Nosné konstrukce jsou posouzeny a hodnoceny v souladu s platnymi CSN-EN.

2. Pouzité podklady, literatura, software

NORMY :
- CSN EN 1990 — Zasady navrhovani konstrukci
- CSN EN 1991 — ZatiZeni stavebnich konstrukci
- CSN EN 1993 — Navrhovani ocelovych konstrukci
LITERATURA:
- Horejsi-Safka : Statické tabulky
PODKLADY :
- Dilci ¢ast projektové dokumentace stavebni ¢asti - padorys na urovni 1.PP a pficny fez
- Konzultace se spravcem haly
- Prohlidky stavby, fotodokumentace
SOFTWARE :

- FEAT 98 - vypocty prostorovych konstrukci metodou konecnych prvkd /SmartSoft Praha/

Ve statickém vypoCtu jsou dolozeny pouze vystupy nutné pro posouzeni konstrukci a uUplnost

statického vypoctu. Podrobné kompletni vypoctové modely jsou archivovany u zpracovatele.
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3. Metodika ovéreni stavajiciho stavu nosné konstrukce

Pro hodnoceni ocelové konstrukce nejsou k dispozici zadny podklady v podobé plvodni dokumentace ani
staticky vypocet. Proto bylo nutno pro hodnoceni a posouzeni konstrukce provést jeji zevrubné zaméfeni,
ovéfeni jednotlivych prvkd konstrukce a jejich dil¢ich prdfezl, dale ovéfeni detaild rozhodujicich styénikd,
které jsou nezbytné pro stanoveni korektniho statického modelu konstrukce a vystizeni jejiho statického
pUsobeni. Zakladni modulova sit byla ovéfena s vyuzitim stavajiciho vykresu pudorysu stavebni ¢asti a
jednoho pfiéného fezu. Tyto rozméry byly ovéfeny diléim doméfenim na misté. Prafezy rozhodujicich prvki
nutné pro statické posouzeni byly podrobné zaméfeny. Detailné byl zaméfen typicky vaznik (oznacen jako
V5), ktery reprezentuje vS8echny vazniky. Vazniky by mély byt konstrukéné a profilové shodné. Lisit se mohou
pouze v detailech a styénicich, zejména ve skutecném provedeni jednotlivych svard. Svary na styCnicich
dolniho pasu byly podrobné zaméfeny, stejné jako styCniky na hornim pasu, které byly dostupné z hlediska
vySky vazniku. V nepfistupnych mistech byly ovéfeny pomoci detailni fotodokumentace, ze které byly
odvozeny rozméry styénikd. V ramci typického vazniku byly zaméfeny prifezy vSech prvkd pfihradové
konstrukce. Vysledky zamérFeni jsou uvedeny ve vykresové Casti dokumentace statického posouzeni. V ramci
tohoto statického posouzeni nebylo mozno provadét podrobnou kontrolu a méfeni vSech svar( z ddvodu

nemoznosti pFistupu ke v§em mistim provozované konstrukce.
4. Popis nosné konstrukce

P¥i popisu konstrukce budou déle pouzivany nasledujici zkratky:

SL - sloup

HP - horni pas vazniku

DP - dolni pas vazniku

D - diagonala vazniku

S - svislice vazniku

Nosna konstrukce haly je tvofena hlavnimi pfi€nymi ramy v osové vzdalenosti 6,00 m, celkem 8 vazeb. Sloupy
jsou svafované | profily vysky 524 mm s pFirubami 250 x 16 mm. Kotveni sloupl nebylo ovéfovano, ale s
nejvétsi pravdépodobnosti sloupy budou vetknuty do z&kladovych patek. Na sloupy jsou uloZzeny ocelové
pfihradové vazniky. Vazniky jsou sedlové vysky 2200 az 3860 mm. Vy3Kky jsou uvedeny od osy dolniho pasu
po horni lic HP (z divodu tvaru prafezu HP). Osové rozpéti vazniku je 32,15 m. VSechny uvadéné rozméry
jsou zjistény méfenim dle skute¢nosti na misté. HP vazniku je tvofen svafovanym profile "T", DP je tvofen
dvojici U 200. Diagonaly a svislice jsou tvofeny dvojici uhelnikll L 50x50x5 az L 100x100x10, které jsou
odstupriovany dle namahani. Diagonaly i svislice jsou pfivafeny ke styCnikovym plechdm. Profily jednotlivych
prvka, rozméry véetné detailt styénikl, kde byly zaméfeny i svary, jsou ve vykresovych pfilohach. Vaznik je
ke slouplm pfipojen kloubové v Urovni HP, kde je uloZzen na hlavu sloupu osedlanim na vysku 450 mm a
polovinu Sifky sloupu. V trovni DP je pfipojen kloubové k pfirubé sloupu. Oba pfipoje vazniku ke sloupl jsou
horizontalné neposuvné na obou stranach. To znamena Ze vaznik se sloupy tvofi ram a vaznik plsobi jako
ramova pficel. Toto statické schéma pricné vazby je také pouzito ve vypoétovém modelu ve statickém
vypoctu. Konstrukce je doplnéna ztuzidly ve stfesSni roviné. Vazniky jsou v urovni HP propojeny rozpérami (Tr.

$76 mm) v zakladni osové vzdalenosti 6,00m, v krajnich polich 3,00 m podél 7 osy , resp. 2,15 m podél osy 1.
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Rozpéry jsou doplnény diagonalnimi pasy profilu 2 x L 80x80x6 po celém obvodu haly. V krajnich polich mezi
osami C-D a I-J jsou v misté rozpér vertikalni portalova ztuzidla (Tr.¢57), ktera zajiStuji prostorovou stabilitu
stfeSnich vaznikl. Sténova ztuzidla jsou umisténa v podélnych sténach v krajnich polich. Jsou tvofena
horizontalnimi pazdiky a diagonalami do kfize. Prvky sténovych ztuzidel jsou tvofeny ¢lenénym pruty z dvojic
Uhelnikd nebo profild U spojenymi ramovymi spojkami.

Na HP vazniku jsou ulozeny prefa panely z vyztuzeného lehéeného betonu tl. 240 mm jako nosna konstrukce
stfeSniho plasté. V krajnich polich panely staticky plsobi i jako svislice ztuzidla ve stfe$ni roviné.

Z hlediska materiall byla vzata do Uvahy situace v dobé realizace. U oceli se bézné pouzivaly oceli fady 37
(11373 — 11375), pfipadné fady 52 pro silné namahané konstrukce. Konzervativné uvazuji ocel fady 37, tedy
dle sou¢asného znaceni se jedna o ocel S235. U Sroubu je uvaZzovana tf. 5.6, ktera se pouziva pro bézné
konstrukce.

5. Zatizeni

5.1. Stavajici zatizeni

Stavajici zatizeni je stanoveno dle dostupnych podkladu. U zatizeni stfeSnim plastém je dominantni viastni
hmotnost prefa stfeSnich panell tl. 240 mm, které jsou z vyztuzeného lehéeného betonu. V suchém stavu je
jejich objemova hmotnost odhadnuta na 700 kg/m3. Tato hodnota je i v souladu s informacemi ze Stavebnich
tabulek, Statickych tabulek. Vlivem nasyceni zatékajici vodou vSak mohla byt v minulosti i vyrazné vyssi. V
souCasném stavu nejsou patrny stopy po vyraznéjSim zatékani, stfecha je s nejvétsi pravdépodobnosti
opravena. Zatizeni hydroizolaénim souvrstvim je pouze odhadnuto, bez sond nelze jednoznacné ovérit. Je
pouzit konzervativni odhad 25 kg/mz. Zatizeni na dolni pas vazniku je od konstrukce podhledu, osvétleni, tras
potrubi VZT, obsluznych lavek. Klimatické zatiZeni je uvazovano v souladu s platnymi normami, zatiZeni
snéhem vychazi prakticky srovnatelné se zatizenim snéhem, které bylo uvazovano v souladu s normami

platnymi v dobé realizace. Rekapitulace stavajiciho zatiZeni je v nasledujici tabulce.

TYP ZAT. POPIS ZATIZENI tl.vrstvy | obj.tiha . qchar. | soué. |q navrh.
m kNm™ kNm2 zat. kNm
stalé vastni tiha vazniku - generovana v modelu 0,29 1,35 0,39
horni pas itiha ostatni OK (ztuzeni,...) 0,05 1,35 0,07
panely porobeton - odhad 0,240 7,00 1,68 1,35 2,27
souwrstvi hydroizolace 0,25 1,35 0,34
SUMA horni pas vazniku 1,98 1,35 2,67
dolni pas itiha OK pro podhled a OK lavek 0,20 1,35 0,27
podhled 0,15 1,35 0,20
mineralni vina 0,160 1,00 0,16 1,35 0,22
ostatni zatizeni (VZT, osvétleni,...) 0,15 1,35 0,20
SUMA dolni pas vazniku 0,66 1,35 0,89
SUMA STALE mimo viastni tihy konstrukce 2,64 1,35 3,56
SUMA STALE 2,93 1,35 3,96
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5.2. Nové zatizeni uvazované pro budouci rekonstrukci
Zatizeni pfi uvazované rekonstrukci bude vyrazné zménéno z hlediska skladby. Tézké stieSni panely budou

nahrazeny novou lehkou konstrukci stfeSniho plasté. Pfedbézné se uvazuje s trapézovym plechem, pfipadné i
vaznicemi, skladbou tepelné izolace a folie. Ha novou odleh¢enou stfechu je uvazovana instalace panelu FVE
se zatézovymi deskami. V ramci rekonstrukce je soucasné uvazovan novy podhled ulozeny na DP vazniku,
kde se pfedpoklada protipozarni, bezpecnostni podhled. Jako nosna konstrukce pro vyneseni podhledu budou
vyuzity stavajici ocelové nosniky 1100, které jsou ulozeny na DP ve vzdalenosti cca 1000 mm. Klimatické
zatizeni je uvazovano v souladu se soucasné platnymi normami. Rekapitulace zatizeni, které je uvazovano

jako vstup pro staticky vypocet konstrukce stfechy, je v nasledujici tabulce.

TYP ZAT. POPIS ZATIZENI tl.vrstvy | obj.tiha | q char. | soué. |q navrh.
m kNm® kNm2 zat. kNm *?
stalé vastni tiha vazniku - generovana v modelu 0,29 1,35 0,39
horni pas |[tiha ostatni OK (vaznice,ztuzeni,...) 0,15 1,35 0,20
trapézowy plech 0,20 1,35 0,27
tepelna izolace 0,400 1,00 0,40 1,35 0,54
folie 0,10 1,35 0,14
ostatni stalé - rezerva 0,20 1,35 0,27
SUMA horni pas vazniku 1,05 1,35 1,42
dolni pas itiha OK pro podhled a OK lavek 0,15 1,35 0,20
podhled - pozarni + bezpe€nostni 0,30 1,35 0,41
mineralni vina 0,150 0,80 0,12 1,35 0,16
ostatni zatizeni (VZT, osvétleni,...) 0,15 1,35 0,20
SUMA dolni pas vazniku 0,72 1,35 0,97
SUMA STALE mimo viastni tihy konstrukce 1,77 1,35 2,39
SUMA STALE 2,06 1,35 2,78
| |FV panely v&. pomocnych kci a zatéze | | | 09 | 135 | 1,22 |
proménné; po i s | G C: iqnorm.; soué. iqvypoct.
[ kNm? | [ kNm? | zat. kNm ™
§sn|'h - mapa CHMU i 0,80 0,800 1,00 1,00 0,64 1,50 0,96
:SUMA PROMENNE 0,64 | 1,50 0,96

6. Hodnoceni sou¢asného stavu nosné konstrukce, napravna opatreni

6.1. Metodika hodnoceni konstrukce
Pro hodnoceni bylo provedena podrobna prohlidka skuteného stavu konstrukce, byly ovéfeny zakladni

rozméry potfebné pro vytvofeni geometrie vypoctového modelu a pro posouzeni jednotlivych prvk( nosné

konstrukce. Byly zaméfeny i rozhodujici styéniky na vybraném reprezentativnim vazniku, resp. pfi¢ném ramu.
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Byla pofizena podrobna fotodokumentace vazby a dale fotodokumentace mist a detailli, kde byly shledany

lokalni nedostatky konstrukce nebo jina problematicka mista.

6.2. Hodnoceni konstrukce z hlediska kompletnosti a statického puisobeni
Nosna konstrukce je tvofeny hlavnimi pficnymi ramy, kde horizontalni tuhost a stabilita v roviné ramu je

zajiSténa vlastni tuhosti ramu s vetknutymi sloupy. Stabilita v podélném sméru je zajiSténa dvojici sténovych
pfihradovych ztuzidel, v roviné stfechy jsou v drovni HP horizontalni rozpéry, které jsou v krajnich polich
stabilizovany diagonalnimi pfihradovymi ztuzidly. Stabilita DP vaznikl je zajiSténa nosniky podhledu a
vertikalnimi ztuzidly mezi HP a DP v obou krajnich polich. Svislice stfesnich ztuzidel jsou nahrazeny stfeSnimi

panely. Nosna ocelova konstrukce je kompletni, je zajisténa jeji dostateCna prostorova stabilita a tuhost, za

vyuziti vlastni osové tuhosti stfeSnich paneld.

Obr. 1: Pohled na konstrukci jako celek

6.3. Nalezy souvisejici se stfreSnimi prefa panely a dopady do OK
Nalez

Stfesni prefa desky z vyztuzeného lehéeného betonu jsou nejproblematictéjsi ¢asti konstrukce stfechy. Viivem
poruch hydroizolace, ktera je ulozena na stfeSnich deskach do stfeSni konstrukce dlouhodobé zatékalo.
Panely byly v minulosti nasyceny vodou, ktera zplsobila jednak vyrazné zvySeni jejich vlastni hmotnosti a
dale korozi nosné vyztuze. Tim dochazelo k vyraznému narustu prihybu panell v drovni cca 50-70 mm pfi
rozpéti 6,00m, coz je vyrazné nadmérny prahyb. Nejvice se tyto problémy projevuji podél podélné osy 1 a 2,
kde je vySky vazniku nejmensi a dochazelo tady k hromadéni vody na stfeSe. V misté rozpéry mezi vazniky v
ose 2 byly panely podlozeny a rozpéra tak byla namahana na ohyb. Je patrny jeji vyrazny prahyb,
pravdépodobné jiZ trvaly. Toto namahani rozpéry je nepfipustné. Ve stfedni Casti mezi vazniky V3 a V4 jiz v
minulosti byla instalovana podpora pro stfeSni desky. Na HP vazniku jsou pfivareny pres Celni desky ocelové
nosniky 2x1160, které podporovaly stfesni panely. Vazniky V3 a V4 byly v minulosti zesileny, s nejvétsi
pravdépodobnosti z dlivodu obavy z pfetizeni vlivem zvySeni zatizeni panelll nasycenych vodou. Zesileni je

provedeno pomoci pfivafeni pfilozek na jednotlivé krajni diagonaly a jednu vnitfni diagonélu. PFiloZky z
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pasové oceli jsou pferuSovanymi svary privareny vzdy dovnitf Ghelnikd diagonal. Svary jsou provedeny velmi
nekvalitng, prvky zesileni nejsou pfivareny ke styénikovym plechtim. Uginnost tohoto "zesileni" je prakticky
bezvyznamna, protoze zesileni neni pfivafeno ke styénikovym plechim, a zejména protoze bylo provedeno
pfi plném zatiZeni ocelové konstrukce. Pfi takto provedeném zesileni, se U€inek zesileni za¢ne projevovat az
pro dalSi pfitizeni. Pro stavajici zatizeni nema prakticky zadny vyznam. Navic svafovani prvk( konstrukce pfi
plném namahani neni vhodné s ohledem na lokalni teplotni namahani konstrukce ve které je jiz zna¢na
primarni napjatost.

Do stfechy v sou¢asné dobé vyraznéji nezatéka, tedy primarni pfi¢ina nadmeérného zatizeni panelll pominula,
ale zlstava jiz probéhla degradace vlastnich panell a zejména jejich vyztuze, resp. soudrznosti vyztuze
s betonem. Realna unosnost vlastnich panell je jiz zna¢né a nevratné snizena.

Z hlediska vlastni ocelové konstrukce nejsou patrny projevy pretizeni doprovazené vyraznéjSimi prahyby,

které by signalizovaly, ze prvky OK byly namahany za mez kluzu oceli.

o —— )
1wy w‘\‘\mwmml!!lllllll||I|\ (T ‘ W““““““M\\\

™

Obr. 2: Nadmérny pruhyb stfe$niho panelu, podepreni ztuzidlem Obr. 3: Plivodni ,zesileni" diagonal

Obr. 4: Dodate¢na konstrukce pro podchyceni stfes$nich panell Obr. 5: Detail pdvodniho "zesileni" diagonal
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Napravna opatieni
V ramci uvazované rekonstrukce demontaz stfeSnich panelli, kontrola odlehéené konstrukce, demontaz
minulého nefunkéniho zesileni (nesmi byt poziti fezani plamenem, pouze odbrousenim svar(l bez tepelného

namahani).
6.4. DalSi nalezy zjisSténé pri podrobné prohlidce

6.4.1. Provedeni svaru
Nalez

V nékterych sty¢nicich nejsou svary jednotlivych prvkd provedeny v celé délce v konstantnim profilu, zejména
u diagonal a u pfilehlych pfirub Uhelnik(. Pfi méfeni svart na vazniku V5 je svar ve sty¢niku "b" u diagonaly
D1 na odstavajici pfirubé proveden nedokonale, v poloviné délky je pouze v minimalnim prifezu. Jedna se

lokalni zalezitost, ale Ize pfedpokladat jeji vyskyt i ve vice pfipadech.

Obr. 6: Nekvalitni provedeni svaru
Napravna opatreni
V ramci rekonstrukce se provede po odkryti konstrukce a demontazi stfeSnich panelt podrobna kontrola

svard, v pfipadech nedostatk(l se provede oprava svaru, resp. doplnéni.

6.4.2. Chybéjici Srouby ve styénicich

Nalez

V nékterych pfipojich, zejména pfipoje stfeSnich ztuzidel chybi Srouby, resp. jeden ze dvou Sroubu. Lokalné
jsou patrny mista posunuti otvorG prevrtavanim, kde se otvory dostaly na samou hranu pfipojovaného

uhelniku.

Obr. 7: Nekvalitni provedeni pfipoje ztuzidel - chybéjici Srouby
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Napravna opatieni
DoplInéni chybéjici Sroubu, kontrola dotazeni Sroubu. V pfipadé nemoznosti doplnéni Sroubll Uprava spoje

pfivafenim.

6.4.3. Lokalni deformace prvki konstrukce
Nalez

Horizontalni prvky stfesnich ztuzidel (rozpéry) v nékterych mistech vykazuji zna¢ny prihyb vlivem dosednuti
stfeSnich panelt na tyto prvky. StfeSni panely vykazuji nadmérny prihyb. Ojedinéle se vyskytuji prvky
konstrukce, které jsou vyraznéji deformovany ze své osy, zejména prvky ztuzidel ve stfeSe.

Napravna opatieni

Odstranéni pfi¢in nadmérné deformace — demontaz stfeSnich panell. V pfipadé trvalych deformaci vyména

deformovanych prvkl ztuzidel. U ostatnich prvki jejich vyrovnani, v pfipadé nemoznosti vyména.

6.4.4. Nevhodné ulozeni potrubi VZT na svislici
Nalez

Na vazniku V8 v ose "J" jsou na svislicich navafeny horizontalni konzoly, na kterych je uloZeno potrubi VZT.
Tim dochazi k namahani svislic pfiénym ohybem zroviny vazniku, coZ je nepfijatelny stav. V tomto

konkrétnim pfipadé v8ak zatiZzeni od VZT potrubi neni vyrazné ani rameno konzoly neni velké, proto nedoslo

k vyrazné&jsi deformaci svislice.

Obr. 8: Nevhodné kotveni konzoly na svislici vazniku Obr. 9: Nedostate¢na tloustka stycnikového plechu pro pfipoj ztuzidla

Napravna opatreni

V ramci rekonstrukce potrubi nutno ulozit jinym zpusobem.
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6.4.5. Styénikové plechy pro pfipoje vertikalnich ztuzidel
Nalez

Pfipoje diagonal vertikalnich stfeSnich ztuzidel v krajnich polich jsou provedeny pomoci relativné tenkych
styénikovych plechll. Vzhledem k rozmérdm plechu je jejich tuhost v nékterych pripadech nedostate¢na. Viz.
foto obr. 9.

Napravna opatieni

Zesileni plechll kolmymi pfilozkami, pfipadné vyména plechu za silngjsi.

6.4.6. Koroze
Nalez

Na radé mist ocelové konstrukce jsou patrny stopy koroze. Jedna se vSak pouze o béznou povrchovou korozi,
ktera dosud neni doprovazena vyznamnéjSimi koroznimi ubytky, které by znamenaly sniZeni prafezové plochy
jednotlivych prvku a tim jejich oslabeni.

Napravna opatieni

Odstranéni hrubSich ¢asti koroze a zbytk( barvy, o€isténi konstrukce (pfipadné otryskani, zejména v misté

opravovanych svard) a novy antikorozni natér standardnim natérovym systémem.
6.5. Celkové hodnoceni nosné konstrukce

Na nosné ocelové konstrukci nebyly shledany vyraznéj§i zavady nebo nedostatky, které by znamenaly
vyraznéjSi snizeni Unosnosti, nebo ohroZovaly vyraznéj$§im zplUsobem spolehlivost a bezpe¢nost nosné
ocelové konstrukce.

Nejvétsim problémem jsou samotné stfesSni panely, jejichZ stav je Spatny, lokalné velmi Spatny, vykazuji
nadmérny prihyb a znaky degradace nosné vyztuze. Do stfechy v souasné dobé vyraznéji nezatéka,
tedy primarni pfi¢ina nadmérného zatiZeni panelll pominula, ale zlstava jiz probéhla degradace vlastnich
panell a zejména jejich vyztuze, resp. soudrznosti vyztuze s betonem. Realna unosnost vilastnich panelu je
jiz znaéné a nevratné snizena. Jejich zbytkovou zivotnost nelze jednozna¢né stanovit. Ato ani neni
primarnim predmétem tohoto posouzeni. Proto rekonstrukce véetné jejich demontaze doporuéuji
provedena jejich kontrola.

V rdmci uvazované rekonstrukce bude nutno po zpfistupnéni a odkryti celé konstrukce, provedeni detailni

kontroly svarg.

7. Rekapitulace vysledkt statického posouzeni

Statické posouzeni je provedeno primarné za ucelem ovéfeni realné unosnosti ocelové konstrukce, resp.
ovéfeni jeji maximalni zatiZitelnosti. Toto bylo provedeno podrobnym statickym vypoltem, ktery je
samostatnym dokumentem a je nedilnou soué&asti tohoto posudku jako celku.

Bylo provedeno posouzeni pro sou€asny stav zatiZeni, které je popsano v kapitole 5. Dale bylo odbornym
odhadem stanoveno zatiZeni, které by ocelovou konstrukci mohlo pusobit s ohledem na ucel rekonstrukce,

které je také popsano v kap. 5. Zatizeni jsou v podstaté podobna a ukazuji prakticky na realné dosazitelnou
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zatizitelnost ocelové konstrukce, ktera je dosazitelna pfi minimalnich zasazich do konstrukce. Jsou tim
mysSlena opatfeni k zesileni konstrukce z divodu realného zatizeni, nikoliv z divodu napravnych opatfeni
plynoucich z hodnoceni skute€ného stavu konstrukce.

Vlastni vypocty jsou provedeny pro obé skupiny zatéZovacich stavl jak sou€asny stav, tak i stav zatiZzeni po
pfipadné rekonstrukci. Hlavni prvky nosné konstrukce byly posouzeny na obalku Ucinkd od obou skupin
zatézovacich stavll. Pfevazna vétsina prvkd konstrukce bezpecné vyhovuje, nékteré prvky jsou na hranici
unosnosti s ohledem na navrhovou uUnosnost. Pouze u 4 prvkd konstrukce dochazi k mirnému prekroceni
navrhové unosnosti v fadu jednotek procent. U téchto prvkl jsou navrzena opatfeni pro jejich zesileni. Jedna
se obé krajni diagonaly (oznacéeni D1, D20), které jsou namahany na tah a diagonalu D2, ktera je namahana
na tlak a zde je mirné (cca o 2 %) prekro¢ena navrhova unosnost, kde rozhoduje vzpérna stabilita. Dale ve
stfednim poli u horniho pasu vazniku dochazi opét k nepatrnému prekro€eni vzpérné unosnosti, kterou zle
feSit zkracenim vzpérné délky instalaci horizontalni rozpéry, nebo nové vaznice.

Samostatnou ¢asti statického vypoctu bylo posouzeni rozhodujicich pfipojd jednotlivych prvkd ve styénicich,
které bylo provedeno za zakladé zaméreni jednotlivych styénikl a jejich pfipojl. VétSina svarll vyhovuje,
pouze u nékterych diagonal v krajich vazniku Unosnost svarl nevyhovuje. Posouzeni se tyka 1
reprezentativniho vazniku, pro ostatni vazniky budou platit zavéry obdobné s tim, Ze detailni kontrola svart

bude provedena az po odkryti a zpfistupnéni celé konstrukce v ramci rekonstrukce.

8. Navrzena opatieni, zesileni konstrukce

Napravna patfeni plynouci z vysledkd prohlidky a hodnoceni sou€asného stavu konstrukce jsou popsana
v kapitole 6.

Opatfeni navrzena pro zesileni konstrukce plynouci z vysledkl a zavéru statického vypoctu se tykaji 2
diagonal (D1, D20) a horniho pasu HP2 uprostfed rozpéti.

Zesileni krajnich tazenych diagonal je navrzeno pfivafenim pasu z ploché oceli prifezu 120 x 10 mm po celé
délce diagonal D1 a D20. PFilozka bude pfivafena k obéma Uhelnikd diagonaly (2 x L 90x90x8) a sou¢asné ke
sty€nikovym plechiim, kde bude mit proveden vyfez pro nasunuti na sty€nikovy plech.

Zesileni horniho pasu HP2 ve stfedni Casti, kde je jeho namahani nejvétsi, bude provedeno zkracenim
vzpérné délky pomoci vloZeni dalSi ztuzujici rozpéry mezi dvé stavajici (ve vzdalenosti 6,0 m). Tim dojde ke
zkraceni vzpérné délky na 3,0 m a vyraznému zvySeni unosnosti.

V ramci posouzeni byly provedeny i vypocty rozhodujicich svarovych pfipoji. U nejvice namahanych diagonal,
kde je unosnost svarl nedostatecna, bude provedena zesileni svar( pfevarenim po pfedchozim odbrouseni
stavajiciho svar, pfipadné bude feSeno doplnénim nového Eelniho svaru. Toto feSeni je pouzito i ve statickém
vypocltu svaru. Z provedené podrobné prohlidky konstrukce a zejména méfeni svar( na reprezentativnim
vazniku vyplyva znacna rozdilnost provedeni jednotlivych svard, jejichz dimenze uUplné nekoresponduji
s plsobicim zatizenim. toho plyne velmi rozdilné vyuziti jednotlivych svard. Lze divodné toto pfedpokladat na
vSech vaznicich. Proto v ramci rekonstrukce po zpfistupnéni a odkryti musi byt provedena kontrola vSech
rozhodujicich svar(l diagonal a jejich posouzeni a pfipadna oprava, resp. zesileni. Lze oCekavat podobny
rozsah jako na podrobné hodnoceném vazniku V5.

Navrhy zesileni jsou u jednotlivych prvkl( uvedeny ve vykrese vazniku.
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Pfedbézny vykaz materialu zesileni nosné konstrukce haly:

Pol. Profil m.j. |po¢. m.j./ks pocet ks pocet m.j.| kg/m.j. kg celkem
Ztuzeni strechy
Ztuz1 |Tr 89*4 m 6,00 13 78,00 8,40 655
Zesileni vaznika
D1 pasova ocel 120 x 10 m 2,60 8 20,80 9,50 198
D20 |profil 142 Z 20 m 4,40 8 35,20 9,50 334

Zesileni svaru diagonal vaznik(

Svar koutovy a=8 m 0,10 512 51,20 0,40 20,5
DalSi nespecifikovany material odhad 200
CELKEM 1408
nespec.a spoj. material +rezerva | % 20 282
CELKEM kg 1689

9. Zaver, mechanicka odolnost a stabilita

V ramci celkového statického posouzeni ocelové konstrukce stfechy haly bylo provedeno ovéfeni stavajiciho
stavu konstrukce jeji pasportizace a zaméfeni vazniku potfebné pro staticky vypocCet. Byla provedena
prohlidka nosné konstrukce, na zakladé vysledkd byly stanoveny napravna opatfeni, ktera jsou popsana
v kapitole 6. Bylo provedeno podrobné statické posouzeni vy vypoc&tovém modelu s cilem stanovit maximalni
mozné zatizeni nosné konstrukce stfechy jako podklad pro budouci rekonstrukci. Z vysledkl statického
vypoctu a posouzeni rozhodujicich prvkd nosné konstrukce vyplynula potfeba zesileni nékolika nosnych prvki
vazniku. Navrh zesileni je popsan v kapitole 8 a uveden ve vykrese. Jednd se o zesileni dvou tazenych
krajnich diagonal, zkraceni vzpérné délky ve stfednim poli u HP vazniku a zesileni nejvice namahanych svart
(pFipoje diagonal).

Po realizaci navrzenych opatieni a napravnych opatienich plynoucich z prohlidky konstrukce, bude
mit nosna konstrukce potifebnou tinosnost pro zatizeni uvedené v tabulkach zatizeni v kapitole 5, ktera
vyplyvaji z rozboru zatizeni pro rekonstrukci objektu a pozadavku na umisténi paneli FVE na stfechu
haly. Vramci rekonstrukce je nutno zajistit potfebnou pozarni odolnost konstrukce dodateénymi
opatienim, jako je podhled, pfipadné natér. Samotna OK z diivodu pouzitého typu otevienych profila
nespliuje pozadavky na PO ani 15 min.

Nosné konstrukce byly posouzeny v souladu se souéasné platnymi normami CSN EN, protoze se
jedna o zasahy do nosné konstrukce.
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Statickym vypocétem je prokazano, ze konstrukce, které jsou pfedmétem tohoto statického posouzeni, jsou
navrzeny tak, Ze po realizaci navrzenych opatfeni budou splfiovat pozadavky, aby zatizeni na né plsobici
v priibéhu vystavby a uzivani nemélo za nasledek:

- zficeni stavby nebo jeji ¢asti,

- vetsi stupen nepfipustného pretvoreni,

- poSkozeni jinych ¢asti stavby nebo technickych zafizeni anebo instalovaného vybaveni v dusledku

vétSiho pretvoreni nosné konstrukce,

Prilohy:
- Staticky vypocet

- Vykresova dokumentace stavajiciho stavu a schéma navrzeného zesileni

Vypracoval: Ing. Radek Pazdera
05/2023



