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.
Vysvétleni zadavaci dokumentace na Zadost dodavatele

Zadavatel obdrzel dne 10.9.2025 Zadost dodavatele o vysvétleni zadavaci dokumentace.

Dodavatelé ve svych zadostech uvadi doslovné nasledujici:
Dotaz €. 1

v ¢l. 3.1. ndvrhu smlouvy je uvedeno: , Zhotovitel prohlasuje, Ze jeho nabidka v rdmci vyse uvedeného
zaddvaciho Fizeni byla vypracovdna s ohledem na vSechny cdsti zaddvacich podminek a s ohledem na
zkusSenosti zhotovitele jako profesiondla v daném oboru a zhotovitel zarucuje jeji uplnost a sprdvnost;
za viceprdce tedy nejsou povaZovdna Zadnd plnéni (dodatecné vykony, navyseni objemu materidlu atd.)
potiebnd pro provedeni Dila (v touto smlouvou rfeseném rozsahu), pokud chybou i opomenutim
zhotovitele Ci z jiného divodu nebyla zahrnuta do nabidky zhotovitele ¢i byla zahrnuta nesprdvné. Neni-
li v této smlouvé uvedeno jinak, tak za viceprdce se nepovaZuje ani navyseni ndkladovosti na strané
zhotovitele z jakychkoli divodi a ani prdce, jejichZ provedeni bylo vyvoldno prodlenim zhotovitele s
provddénim Dila nebo které jsou disledkem vadného plnéni zhotovitele.”

Dle ZZVZ odpovidd za sprdavnost a uplnost zaddvaci dokumentace vyhradné zadavatel a neni oprdavnén,
jakkoliv tuto svou odpovédnost prendset na zhotovitele. Tj. mimo jiné odpovidd zadavatel, Ze
predloZeny vykaz vymér, ktery ucastnici zaddvaciho fizeni obsahuje veskeré polozky a sprdvné vyméry
k provedeni dila dle projektové dokumentace. Zadavatel dle rozhodovaci praxe UOHS neni ani oprdvnén
jakkoli narizovat ucastnikiim zaddvaciho fizeni, aby dokumentaci kontrolovali a ovérovali jeji soulad.
Ucastnik samoziejmé odpovidd za sprdvné a Uplné nacenéni vykazu vymér, avsak nikoliv za
dokumentaci jako takovou. V pfedmétném ustanoveni je tak v rozporu se ZZVZ prohldseni .,z jiného
duvodu”, kdyZ jedinym dilvodem miZe byt pouze, Ze zhotovitel ucinil chybu ¢i opomenuti pfi nacenéni
vykazu.

Zhotovitel ani nemiZe zarucit uplnost a spravnost nabidky, nebot dle ustanoveni § 2621 odst. 2 NOZ
plati, Ze ,,Byla-li zarucena uplnost rozpoctu, nemuZe zhotovitel dila poZadovat zvyseni ceny za dilo,
objevi-li se potreba dalsich praci k dokonceni dila.” To vSak nemuZe byt zaruceno, nebot odpovédnost
za spravnost a Uplnost oceriovaného vykazu nese pouze zadavatel, kdy, pokud se objevi v pribéhu
realizaci potreba provedeni dalSich praci, které nejsou zahrnuty v projektu/vykazu (Ci v chybném
rozsahu), bude mit zhotovitel ndrok na upravu projektové dokumentace/vykazu a zménu ceny dila.

74

S ohledem na to, Ze jsou podminky pro viceprdce uvozeny jako ,,pouze a vylucné” je nezbytné mezi tyto
davody doplnit i skutecnost: ,,dodatecnd pinéni rozsifujici predmét Dila nad ramec rozsahu dle bodu
2.1. a 2.2 této smlouvy, z diivodu zjisténé nevhodnosti, nesprdvnosti, netplnosti podkladi objednatele,
zejména pak projektové dokumentace a/nebo vykazu vymér.”

S ohledem na to, Ze jsou zaddvaci podminky v rozporu se ZZVZ, Zdddme o jejich upravu.

K dotazu €. 1 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel predné uvadi, Ze ucelem, ale ani smyslem ¢l. lll. bod. 3.1. Smlouvy neni preneseni
odpovédnosti na dodavatele. Za situace, Ze pfi realizaci dila bude zjisténo, Ze poskytnuty vykaz vymér
neni Uplny ¢i spravny bude postupovano dle definice a postupu pro viceprace tak, jak je uvedeno
v podbodu (i) — (iii) ¢l. lll odst. 3.1 Smlouvy.

Pro vylouceni jakychkoliv pochybnosti zadavatel uvadi, Zze pripadna skryta nespravnost/nesoulad ve
vykazu vymér je objektivni a zcela nepredvidatelnou okolnosti, ktera povede k aplikaci postupu o
vicepracich.

Zadavatel pro Uplnost uvadi, Ze ve vySe uvedeném pripadé bude postupovdno vzdy v souladu s
ustanovenim § 222 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek.

S ohledem na shora uvedené zadavatel nebude pfistupovat k Upravé Smlouvy.
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Dotaz ¢. 2

V ¢l. 5.3.4. ndvrhu smlouvy je stanoveno, Ze ke zméné terminu muZe dojit, pokud se bude jednat o
nepfiznivé klimatické podminky a nebude mozZné provadét dilo ,ani pri vyuZiti vSech moZnych
(dostupnych opatfeni)”. Zédddme o Upravu na pfiméfend opatfeni béiné uZivand pfi vystavbé (s
ohledem na cas a penize), nebot pokud by mélo dochdzet k vyuZiti vsech mozZnych a dostupnych
opatreni, pak by se tato podminka neaplikovala témér nikdy a zhotovitel by musel vynakldadat financné
nepfrimérené ndklady na riznd (financné i casové) ndroc¢nd opatreni.

K dotazu €. 2 zadavatel uvadi nasleduijici:

Zadavatel povazuje predmétnou textaci za standardni textaci pouzivanou u smluv o dilo se stejnym ¢i
obdobnym predmétem plnéni. S ohledem na tuto skutecnost zadavatel nebude pfistupovat k dpravé
Smlouvy.

Dotaz €. 3

V ¢l. 5.9. ndvrhu smlouvy je uvedeno, Ze objednatel je oprdvnén odmitnou prevzeti dila s vadami Ci
nedodélky. Pro vylouceni pochybnosti Zaddme o doplnéni, Ze vyjimku tvofi vady a nedodélky ve smyslu
§ 2628 NOZ, tj. drobné vady nebrdnici uzivani dila. | v takovém pripadé by mél byt objednatel povinen
prevzit dilo. | samotnd smlouva s prevzetim dila s vadami a nedodélky pocita v jinych ustanoveni.

K dotazu €. 3 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel povaZuje predmétnou textaci za standardni textaci pouzivanou u smluv o dilo se stejnym Ci
obdobnym predmétem plnéni. S ohledem na tuto skute¢nost zadavatel nebude pfistupovat k Upravé
Smlouvy.

Zadavatel pouze pro Uplnost uvadi, Ze Objednatel je opravnén, nikoliv vSak povinen, odmitnout
prevzeti dila s vadami ¢i nedodélky.

Dotaz¢. 4

Rozumi Zadatel sprdvné ¢l. 7.2. tak, Ze viceprdce budou uctovdny aZ po jejich preddni objednateli?
Viceprdce budou preddvdny samostatné objednateli, a nikoliv s dilem jako celek? Zdddme zadavatele
o0 zvdZeni, zda nenastavit béZny princip, Ze viceprdce jsou uctovdny stejné jako jiné ¢dsti dila, tj. mésicné
po potvrzeni soupisu o jejich provedeni, a pfeddvdny spolecné s dilem.

K dotazu €. 4 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel povaZuje predmétnou textaci za standardni textaci pouZivanou u smluv o dilo se stejnym Ci
obdobnym predmétem plnéni. S ohledem na tuto skute¢nost zadavatel nebude pfistupovat k Upravé
Smlouvy.

Zadavatel pro Uplnost uvadi, Ze viceprace ¢i ménéprace jsou schvalovany na zakladé oboustranné
odsouhlaseného zménového listu, ktery je soucasti dodatku ke Smlouvé, pficemzZ az nasledné po
uzavieni predmétného dodatku dochazi k vylictovani provadénych vicepraci.
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Dotaz ¢. 5

Dle ¢l. 8.4. ndvrhu smlouvy plati, Ze ,Zhotovitel je povinen vadu odstranit bezodkladné, nejpozdéji vsak
do tfi (3) pracovnich dni od jejiho nahldseni, tzn. od doruceni zprdvy, pokud nebude dohodnuto jinak
(napf. s ohledem na klimatické podminky a technologické postupy).” Zadateli i zadavateli musi byt jiZ v
soucasné dobé zfejmé, Ze tato nepfimérené krdtka doba je v praxi ve vétsiné pfipadu nesplnitelnd, a to
s ohledem na technickd/technologickd/klimatickd hlediska. Zadateli tak neni z'ejmé, pro¢ zadavatel tak
krdtkou Ihitu stanovil. Zddéme zadavatele, aby stanovil, Ze pfisluind vada bude odstranéna v
primérené |lhaté s ohledem na tato hlediska (pripadné zdvazek, Ze v takovém pripadé uzavre se
zhotovitelem dohodu predvidanou v daném ustanoveni), kdy v opacném pripadé by se zhotovitel ve
vétsiné pripadi dostdval do prodleni s odstranénim s ndsledkem sankci, ackoliv nebyl schopen vadu
odstranit.

K dotazu €. 5 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel povazuje predmétnou textaci za standardni textaci pouzivanou u smluv o dilo se stejnym ¢i
obdobnym predmétem plnéni. S ohledem na tuto skutecnost zadavatel nebude pristupovat k dpravé
Smlouvy.

Zadavatel pro uUplnost uvadi, Ze zadavatelem nastavend doba byla zvolena s ohledem na charakter
mista plnéni. Pfipadna vada mlze mit dopad do provozu tramvajové dopravy v ramci MHD, kdy kazda
vyluka ma pro zadavatele znacny ekonomicky dopad. Zadavatel vsak dodava, ze ¢l. VIII. odst. 8.4.
Smlouvy zaroven pfipousti moZznost dohodnuti jiného terminu.

Dotaz €. 6

Objednatel nemd stanoven ve smlouvé Zddny zdvazny termin pro preddni stavenisté (jen predpoklad v
¢l. 11.1 smlouvy), kdy zhotovitel tak nemiZe nijak predpoklddat, kdy bude stavenisté preddno, dilo
realizovdno a efektivné tak pldnovat své persondlni/vyrobni/materidlové kapacity. Stejné tak je
zhotovitel vdzdn svou cenou, ackoliv neni nijak stanoveno, kdy bude realizace zahdjena. Zdddme tedy
o stanoveni zdvazné Ihity objednatele k preddni stavenisté (od ucinnosti smlouvy), kdy v pripadé
prodleni o urcitou dobu je zhotovitel oprdvnén odstoupit od smlouvy. VSe i s ohledem na ¢l. 11.28.
smlouvy (limitace praci), kdy by takové provddéni s ohledem na nepreddni dila v predpoklddaném
terminu mohlo spadnout do neZddoucich mésicd.

K dotazu €. 6 zadavatel uvadi nasledujici:

Zadavatel povaZuje predmétnou textaci za standardni textaci pouzivanou u smluv o dilo se stejnym Ci
obdobnym predmétem plnéni. S ohledem na tuto skute¢nost zadavatel nebude pfistupovat k Upravé
Smlouvy.

Dotaz ¢. 7
V Zadavaci dokumentaci v ¢l. 6.14 Technicka kvalifikace uvadi zadavatel:

Specialista na elektro

a) Opravnéni dle NV ¢. 190/2022 Sb. o vyhrazenych technickych elektrickych zafizenich a
pozadavcich na zajisténi jejich bezpecnosti, §5 prilohy ¢. 3 pro EZ - M,0O,R, Z (montazZe, opravy,
revize a zkousky vyhrazenych el. zafizeni) v rozsahu E2A (zafizeni s napétim do 1 kV stfidavého
nebo 1,5 kV stejnosmérného, véetné zafizeni uréenych k ochrané pred ucinky atmosférické a
statické elektfiny (hromosvodi) v prostiedi bez nebezpeci vybuchu)

b) zkusSenost minimalné se dvéma (2) zakazkami, pricemz:
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i. vpripadé kazdé takovéto zakdzky byla predmétem plnéni rekonstrukce nebo
novostavba budovy, jejiz souédsti byla dodavka a instalace silnoproudu a slaboproudu,
a to ve financni objemu investi¢nich nakladl (dodavka a instalace slaboproudu) min.
10.000.000,- K¢ bez DPH, ke kazdé uvedené referencni zakazce

ii. kazda takovato zakdzka byla realizovdna v poslednich 5 letech pred zahajenim
zadavaciho fizeni.

Chapeme spravnég, Ze finanéni objem min. 10.000.000,- K¢ bez DPH se vztahuje k dodavce a instalaci
silnoproudu a slaboproudu?

K dotazu €. 7 zadavatel uvadi nasleduijici:

Ze zadavatelem stanoveného pozadavku je zcela zfejmé, Ze financni objem 10.000.000,- K¢ se vztahuje
toliko jen k dodavce a instalaci slaboproudu, tedy do finan¢niho objemu investi¢nich naklada se
nezahrnuje hodnota doddvky a instalace silnoproudu.

Zadavatel s ohledem na vyse uvedené neprodluzuje Ihitu pro podani nabidek.

JUDr. Jifi  Digitélné

podepsal JUDr. Jiti
B roz, Broz, advokat

, Datum: 2025.09.12
advokat 09:38:38 +02'00'

za Dopravni podnik Ostrava a.s.
JUDr. Jiti Broz, LL.M., jednatel
Advokatni kancelar Broz, Sedlaty s.r.o.
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