Zadavatel: Dopravni podnik Ostrava a.s., IC: 619 74 757, se sidlem Podé&bradova
494/2, Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava

Statutarni mésto Ostrava, IC: 008 45 451, se sidlem Proke$ovo ndmésti
1803/8, Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava

(ddle spolecné jen ,Zadavatel”)

Vertejna zakazka: Verejna zakazka s ndzvem ,, Modernizace ulice Vitkovicka I. etapa“, ev.
€. ve véstniku Z2025-062208 (dale jen ,Zakdzka“)

ReZim a druh Zakazky: Nadlimitni na stavebni prace

Druh fizeni: Otevrené dle zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek
(dale jen ,2ZVZ")

Véc: Vysvétleni/zména zadavaci dokumentace €. 1

Zadavatel v rdmci zaddvaciho fizeni na zadani Zakazky obdrzel nasledujici Zadosti o vysvétleni zadavaci
dokumentace ve smyslu ust. §98 odst. 3 ZZVZ, na které reaguje takto:

Zédost &. 1
Datum 13.11. 2025
doruceni:

Pfesnézneni | v soupise praci SO 11-01.1 SVRSEK TT je v polozkdch &islo 23 272365 VYZTUZ
7adosti: ZAKLADU Z OCELI 10505, B500B a 24 272366 VYZTUZ ZAKLADU Z KARI SITi uvedena
Zelezobetonovd vyztuZ pevné jizdni drahy. Tato vyztuZ je zminéna i ve ¢ldnku 6.2.
BETONARSKA VYZTUZ D.2.11.01.01 TECHNICKA ZPRAVA.

Uchaze¢ vsak nedohledal v pfilohdch D.2.11.01.04.01 VZOROVY PRICNY REZ
V ZASTAVCE - W-TRAM, D.2.11.01.04.02 VZOROVY PRICNY REZ MIMO ZASTAVKU -
W-TRAM a D.2.11.01.06 DETAILY systém uloZeni vyztuZe v pevné jizdni drdze.

MuzZe zadavatel upravit projektovou dokumentaci, tak aby byl poZadovany systém
uloZenivyztuZe v pevné jizdni draze zifejmy a zejména doplnit detail vyztuZe v misté
ulozeni uzlu W TRAM ?

Reakce Vykres betonafiské vyztuze (pokud ho bude zhotovitel potfebovat) bude soucasti PD
Zadavatele: RDS.

Z4dost &. 2

Datum 13.11.2025

dorudeni:




Presné znéni

V projektové dokumentaci D.2.11.01.04.01 VZOROVY PRICNY REZ \/ ZASTAVCE - W-

7adosti: TRAM, D.2.11.01.04.02 VZOROVY PRICNY REZ MIMO ZASTAVKU - W-TRAM
a D.2.11.01.06 DETAILY je ve vypisu pouzitych soucdsti upevnéni W Tram uvedeno,
Ze ma byt vlioZena pruznd pryZovd podlozka Zw 700/148/125 a ocelovd upevriovaci
vrtule R1.
Uchazec¢ se domnivd, Ze pruZnd pryZovd podlozka by méla byt Zw 700/148/120
a ocelovd upevriovaci vrtule by méla byt Ss 36 — 220. VyuZiti vrtule R1 ve spojitosti je
v souvislosti s upevnénim W Tram nevhodné.
MuizZe zadavatel upravit vypis pouZitych soucdsti upevnéni W Tram?

Reakce Zadavatel potvrzuje, Ze ma byt pouZita pryZové podlozka Zw 700/148/120 a vrtule

Zadavatele: Ss-36 CZ (se ¢tvercovou hlavou).

Zadost ¢. 3

Datum 17.11.2025

doruceni:

Pfesné znéni
zadosti:

Cl. Ill Pfedmét Smlouvy, bod 3.3 pism. y) Smlouvy o dilo (ddle jen ,SoD“): , viechna
plnéni a veskeré prdce ¢i dalsi Cinnosti, byt nejsou v této Smlouvé vyslovné uvedené,
pokud jejich provedeni je nebo se stane nezbytnym k Ffaddnému provedeni Dila ve
sjednaném rozsahu (tim neni dotcen reZim vicepraci dle podminek uvedenych v bodu
3.7 této Smlouvy).”

Mohl by Zadavatel potvrdit, zda se domnivame sprdvné, Ze predmétné ustanoveni
se vztahuje pouze na prdce a cinnosti, které nebylo moiné pfedvidat ze strany
uchazece ve Ihiité pro predkladdni nabidek, a to i ve vztahu k ust. bodu 3.7
Smlouvy?

Reakce
Zadavatele:

Soucasti predmétu Dila jsou vidy rovnéz veskeré cinnosti, které byt nejsou ve
smlouvé vyslovné uvedeny, tak potieba jejich provedeni musi byt zhotoviteli,
jakozto odbornikovi na predmét Zakazky, zndma. Zaroven Zadavatel pouzitou
formulaci jasné deklaruje, Ze citovanou pasaz nelze interpretovat tak, Ze by tim byly
vylouceny viceprace a pokud tedy budou splnény podminky popsané v bodé 3.7
smlouvy o dilo, bude vznikld situace feSena v rezimu vicepraci (potazmo ménépraci).

Zadost ¢.

4

Datum
dorudeni:

17.11.2025

Presné znéni
Zadosti:

Cl. 1l Predmét Smlouvy, bod 3.5 SoD: ,,Zhotovitel prohlasuje, Ze mu pfed podpisem
této Smlouvy byla pfeddna DPS a Ze se s ni detailné sezndmil. V pripadé, Ze Zhotovitel
kdykoli zjisti jakykoli nesoulad mezi DPS a PoloZkovym rozpoctem (bez ohledu na to,
o jaky nesoulad se jednd), je vZdy povinen bezodkladné o tomto pisemné informovat
prislusného Objednatele a vyckat na jeho stanovisko. V pripadé nedostatecné
zpracované DPS (a schvdlené Realizacni a pfipadné Dilenské dokumentace) je




Zhotovitel povinen Dilo vykonat zplsobem, ktery nejlépe odpovidd poZadavku na
vsestrannou kvalitu Dila, vZdy je vsak povinen ziskat predchozi pisemné schvdleni ze
strany prislusného Objednatele.”

Pro zabezpeceni prdvni jistoty obou smluvnich stran uchaze¢ navrhuje doplnit
Ihitu, ve které je objednatel povinny sdélit své stanovisko zhotoviteli. V pripadé,
Ze by dochdzelo k nepfimérenym priitahiim ze strany objednatele, miiZe Zadavatel
potvrdit (nebo vyvrdtit) uplatnéni, resp. postup v souladu s bodem 6.7 této
smlouvy, tj. ani za téchto okolnosti nebude zhotovitel oprdvnén pozastavit prdce
na Dile?

Reakce Jednd se o Upravu tzv. nevhodného pokynu objednatele a jak z citovaného

Zadavatele: ustanoveni smlouvy o dilo, tak z odpovidajici pravni Upravy (viz § 2594 obcanského
zakoniku) vyplyva, Ze zhotovitel je povinen prerusit prace pouze v nezbytném
rozsahu, tj.rozsahu, ktery je pfimo dotcen zjisténym nevhodnym pokynem.
Zhotovitel neni oprdvnén prerusit prace na Dile jako celku. Vliv takovéhoto
preruseni na celkovou dobu realizace dila bude fesen dle ptislusnych ustanoveni
smlouvy o dilo a obecné zavaznych pravnich predpis. Tazatelem navrhovanou
Upravu smlouvy o dilo nepovaZzuje Zadavatel za potiebnou.

Zadost ¢. 5

Datum 17.11.2025

doruceni:

Pfesné znéni

Cl. V Termin plnéni a pfeddni Dila, bod 5.5 SoD: ,,.... Jednotlivi Objednatelé jsou

Zadosti: oprdvnéni odmitnout zahdjeni pfejimaciho Fizeni v pfipadé, Ze zjisti skutecnosti, které
evidentné brdni predadni a pfevzeti jejich Cdsti Dila, zejména nebude-li pfeddvand
¢ast Dila dokoncena.”

MizZe Zadavatel prikladem uvést jaké jiné skutecnosti by mohli zapFicinit
skutecnost, Ze odmitne zahdjeni pfejimaciho Fizeni kromé toho, Ze Dilo nebude
dokonceno?

Reakce Napt. bude-li Dilo vykazovat zcela zjevné a zasadni vady a nedodélky branici uzivani

Zadavatele: Dila, pro které by Dilo nebylo zcela jednoznacné prevzato. Zadavatel nicméné
nepredpokladd, Ze by dodavatel inicioval zahdjeni prejimaci ftizeni v téchto
extrémnich pfipadech a povazuje dané ustanoveni pouze za ultimatni pojistku s tim,
Ze standardné bude Uplnost a bezvadnost dila posouzena v rdmci prejimaciho fizeni.

Z4dost ¢. 6

Datum 17.11.2025

doruceni:

Presné znéni
zadosti:

Cl. V Termin pinéni a pfeddni Dila, bod 5.6 SoD: ,,Smluvni strany maji prdvo pfizvat
k prejimacimu fizeni dalsi osoby, které mohou v souvislosti s kontrolovanou ¢dsti Dila
poskytnout technické, technologické nebo jiné relevantni informace, pfipadné




znaleckad vyjadreni. Zhotovitel zajisti u prejimaciho fizeni ucast dalSich osob, jejichz
ucast je k takovémuto prejimacimu Fizeni nutnd.”

MizZe Zadavatel pro odstranéni jakychkoliv pochybnosti potvrdit, Ze ucast dalSich
osob si zabezpecuje (véetné oznameni data pfejimaciho fizeni, pozvdanky, dopravy
atd.) kazda smluvni strana samostatné dle toho, jestli je v jeji zdjmu, aby se
prejimaciho Fizeni zucastnila? Nebo objednatel pisemné informuje zhotovitele,
které dalsi osoby se prejimaciho Fizeni maji zicastnit a tuto tcast je povinny zajistit
zhotovitel (véetné pFipadnych s tim souvisejicich nakladii)?

Reakce Zhotovitel jako odbornik sdm stanovuje okruh jim pfizvanych osob k pfejimacimu

Zadavatele: fizeni za svou stranu, tzn. nezajistuje Ucast osob, které si chce pfizvat objednatel. Na
druhou stranu, je-li Gcast dalSich osob u prejimaciho fizeni objektivné nutn3,
zhotovitel je povinen jejich Ucast vzdy zajistit.

Zadost ¢. 7

Datum 17.11.2025

doruceni:

Pfesné znéni

Cl. VI Cena Dila, bod 6.1 SoD: ,,Cena Dila je stanovena jako cena nejvyse pfipustnd,

Zadosti: obsahujici veskeré ndklady na Fadné a uplné provedeni Dila (zahrnuje mimo jiné
i veskera plnéni uvedend v bodé 3.3 této Smlouvy), platnd po celou dobu provddéni
Dila, prekrocitelnd pouze pfi spinéni podminek uvedenych v bodé 6.4 této Smlouvy.“
MizZe Zadavatel potvrdit, Ze uchazec chdpe sprdvné, pokud si slovni spojeni ,,cena
nejvyse pripustnd” spojuje vyluéné ve vztahu k rozsahu Dila zndmého
a specifikovaného zaddvacimi podklady?

Reakce Zadavatel ve smlouvé o dilo jasné pripousti moznosti navyseni ceny dila

Zadavatele: v definovanych pfipadech (dokonce pfimo v ramci citované pasaze) a jasné tak
v ramci nadvrhu smlouvy o dilo uvadi, ze v téchto pfipadech je cena prekrocitelnd (a
uvadi jakym zplsobem) — vice viz zverejnény navrh smlouvy.

Zadost &. 8

Datum 17.11.2025

doruceni:

Presné znéni
Zadosti:

Cl. VI Cena Dila, bod 6.5 SoD: ,,Neni-li v této Smlouvé uvedeno vyslovné jinak, cena
Dila obsahuje i pripadné zvysené ndklady spojené s vyvojem cen vstupnich ndkladd,
a to aZ do doby preddni Dila bez vad a nedodélku.

Mohl by Zadavatel uvést, jak se bude postupovat v pfFipadé, Ze dojde
k nepredvidatelnému a skokovému ndriistu cen vstupnich nakladii?

Uchazec si uvédomuje, Ze si do ceny musi zapocitat i zvysené ndklady spojené
s vyvojem cen materidli, avsak je schopen ocenit pouze takovy vyvoj, ktery je
predvidatelny, resp. standardni ve stavebnim sektoru.




Pokud by se jednalo o skokovy ndriist cen, (ktery by nastal napfiklad v disledku
stdle pretrvdvajici pandemie, Rusko-Ukrajinského konfliktu, ¢i jiné obdobné
skutecnosti) zhotovitel ho nedokdzZe pfedem predvidat, a to ani jako odborné znaly
subjekt. MiiZe Zadavatel potvrdit, Ze v tomto pFipadé si bude moci zhotovitel toto
nepredvidatelné skokové navyseni narokovat ve smyslu ustanoveni smlouvy o dilo
Ci prdvnich pfedpisii a objednavatel bude soucinny kupf. uzavienim dodatku
o navyseni smluvni ceny?

Reakce Zadavatel nevyloucil vyuziti ust. § 2620 odst. 2 a § 1765 odst. 1 obéanského zakoniku

Zadavatele: (upravujicich zménu okolnosti) — viz bod 6.7 SoD. Vybrany dodavatel tedy bude mit
moznost postupovat dle téchto zdkonnych ustanoveni.

Zadost ¢. 9

Datum 17.11.2025

doruceni:

Pfesné znéni
zadosti:

Cl. VIll Zéruka na Dilo, bod 8.6 SoD: ,,... Neodstrani-li Zhotovitel vady ve stanovené
Ihité nebo nenastoupi-li k odstrafiovdni vady ve stanovené Ihité, je Objednatel
oprdvneén jiz bez dalsiho povérit odstranénim vady jiny subjekt nebo odstranit vady
sdm a Zhotovitel je povinen ndklady takto vynaloZené Objednateli v plné vysi
uhradit.”

Navrhujeme Zadavateli v zdjmu nastaveni dostatecné vyvdZenosti smluvnich stran
ndsledujici doplnéni do bodu 8.6 SoD: ,, Zhotovitel nese veskeré ndklady spojené se
zdrukou a odstrariovdnim vad Dila. Neodstrani-li zhotovitel vady ve stanovené Ihité
nebo nenastoupi-li k odstrariovdni vady ve stanovené Ihité, a to ani po predchozi
vyzvé objednatele zhotoviteli, je objednatel oprdvnén jiz bez dalsiho povérit
odstranénim vady jiny subjekt nebo odstranit vady sdm a zhotovitel je povinen
ndklady takto vynaloZené objednateli v pIné vysi uhradit.”

Reakce
Zadavatele:

Predpokladem pro nastoupeni k odstranovani vad je vyzva objednatele — reklamace
Dila. Zaroven ucelem daného ustanoveni je zajisténi moznosti Zadavatele rychle
a operativné reagovat na pripadnou necinnost vybraného dodavatele. S ohledem na
tuto skutecnost Zadavatel smlouvu o dilo neupravuje.

Zadost ¢.

10

Datum
dorudeni:

17.11.2025

Presné znéni
Zadosti:

Cl. XI Provddéni Dila, bod 11.29 SoD:,,V pfipadé, 7e Zhotovitel bude pouZivat stavebni
stroje, které vyvoldvaji vibrace a otresy, zajisti si takovd opatrfeni, aby na blizkych
stdvajicich objektech nebo inZenyrskych sitich nedoslo vlivem stavebni cinnosti
k tujmdm.”

MizZe Zadavatel uvést prikladem nebo blize specifikovat o jaké opatfeni se jedna?




Reakce
Zadavatele:

Zhotovitel pred realizaci dila provede pasport okolnich nemovitosti se zamérenim
na stavebni zavady (napf. praskliny, zavady omitek, propady vozovky, chodnik(). Pri
vlastni vystavbé musi postupovat tak, aby nedoslo ke zhorSeni plvodniho stavu
okolnich nemovitosti. Vlastni opatfeni proti vibracim, nadmérné prasnosti, zvySené
hluénosti bude doloZeno zhotovitelem v TP a TePf. Je tak zcela v odpovédnosti
vybraného dodavatele jako odbornika na plnéni podobnych zakazek, jaké pracovni
postupy bude pouZivat (a jakym zplsobem, s jakou intenzitou apod.) a jaka ptipadna
opatfeni bude potfeba vyuZit. Zadavatel vramci pouzité formulace pouze
upozornuje na skutecnost, Ze vybrany zhotovitel musi dilo realizovat tak, aby
neposkodil okolni objekty Ci sité.

Zadost ¢.

11

Datum
doruceni:

17.11.2025

Pfesné znéni
zadosti:

Cl. XIll Podminky poskytovdni dotace ve vztahu k Objednateli 1, bod 13.6 SoD: ,Na
predmét Smlouvy Objednatel 1 predpoklddd cerpdni dotace z prostredki EU.
Objednatel 1 predpokladd vyuZiti dotacni podpory v ramci Operacniho Programu
Doprava 2021 — 2027 (ddle také ,OPD”). Ndzev a Cislo dotovaného projektu
»Modernizace TT na ul. Vitkovicka, Ostrava“ registracni cislo projektu
CZ.04.03.01/08/22_010/0000083 je Zhotovitel povinen uvddét na vsech fakturdch
vystavovanych viici Objednateli 1. Zhotovitel se zavazuje pocinat si pfi provddéni Dila
tak, aby nedoslo k poruseni dotacnich podminek:
https://opd3.opd.cz/stranka/vyzva-10. Zhotovitel prohlasuje, Ze se se znénim
dotacnich podminek seznamil.”

MiZe Zadavatel uvést kdy bude mit Objednatel 1 potvrzeno schvdleni dotaci
z prostredkii EU, které su specifikované v bodu 13.6 této Smlouvy?

Ma v planu poZadat o dotace, resp. vyuZit dotace z prostredkii EU také Objednatel
2?

Reakce
Zadavatele:

Objednatel 1 ma jiz moznost Cerpani dotace schvdlenou, Objednatel 2 v tuto chuvili
nepredpoklada ¢erpani dotace na predmétnou investi¢ni akci.

Zadost ¢.

12

Datum
dorudeni:

17.11.2025

Presné znéni
zadosti:

Cl. XIV Zévérecnad stanoveni, bod 14.2 SoD: ,Neni-li ve Smlouvé uvedeno jinak, tak
veskeré zmény a doplnky Smlouvy Ize provést pouze formou pisemnych dodatki
odsouhlasenych vSemi ucastniky této Smlouvy; to neplati v pfipadech, kdy se bude
dodatek tykat prdv a povinnosti vylucné prislusného Objednatele — v takovémto
pripadé postaci, kdyZ dodatek uzavie Zhotovitel a prislusny Objednatel, ktery
0zméné zdroven bude informovat druhého Objednatele. Pozn.: Smluvni strany
sjedndvaji, Ze pokud se pfislusnym dodatkem bude ménit cena Dila, bude vZdy
ménéna pouze cdst ceny Dila pfipadajici na pfislusného Objednatele dle bodu 6.1




této Smlouvy, pficemZ celkovd cena Dila dle bodu 6.1 této Smlouvy slouZi pouze jako
agregace a nemusi byt jednotlivymi dodatky upravovdna.”

MizZe Zadavatel vysvétlit a zdivodnit prdvni zdaklad této upravy? Smlouva o dilo je
uzaviena mezi Objednatelem 1, Objednatelem 2 a Zhotovitelem. V pripadé
potieby uzavieni dodatku k této smlouvé vsak Zadavatel uvadi, Ze dodatek miize
uzaviit pouze Objednatel, kterého se obsah dodatku bude pfimo tykat. JelikoZ
smlouva neobsahuje ustanoveni, které by upravovalo spolecnou a nerozdilnou
odpovédnost Objednateli, miZe Zadavatel vysvétlit pro¢ se mda byt Smlouva
uzaviena mezi 3 subjekty, pficemz dodatek uz bude uzavien jen mezi 2 subjekty?

Reakce Zadavatel nechépe zcela argumentadni logiku poloZeného dotazu. Pravé proto, 7e

Zadavatele: smlouva o dilo neobsahuje spolecnou a nerozdilnou odpovédnost obou
objednatell, tak neni divod podminovat uzavieni dodatku, ktery se tykd pouze
jednoho objednatele, souhlasem i druhého objednatele (atjiZ se jednd o teoretickou
moZnost toho, Ze by jeden z objednatel(i bezdivodné odmitl dodatek odsouhlasit,
nebo principialné samotnou nelogicnost toho, aby jeden <z objednateli
odsouhlasoval zménu, kterd se ho netykd, nebo at jiZ se jednd Cisté jen o zbytecné
administrativni prodleni z divodu schvalovacich procest na strané objednatele,
kterého se dodatek vibec netykd).

Zadost ¢. 13

Datum 17.11.2025

doruceni:

Presné znéni

Cl. XIV Zdvérecnd stanoveni, bod 14.12 SoD: , Tato Smlouva se vyhotovuje v jednom

Zadosti: (1) vyhotoveni v elektronické podobé.”
MiiZe Zadavatel v pripadé tispéchu uchazece v zaddvacim Fizeni upravit predmétny
bod ndsledovné: ,, Tato Smlouva je vyhotovena ve dvou vyhotovenich, z nichZ jedno
vyhotoveni obdrZi Objednatel a jedno vyhotoveni obdrii Zhotovitel.”

Reakce Zadavatel si neni jist, zda dotazu rozumi, kdyz pfedpokladd, Ze statutani organy

Zadavatele: stavebnich spolecnosti schopnych realizovat podobné zakazky maji standardné
ztizeni elektronické podpisy v evropském standardu elDAS. Zadavatel toto povazuje
za béiny standard a preferuje uzavirani smluv elektronicky s tim, Ze oboustranné
podepsana smlouva samoziejmé bude poskytnuta vybranému dodavateli (nebude
se vSak z povahy véci jednat o ,,druhé vyhotoveni“ smlouvy).

Zadost ¢. 14

Datum 17.11.2025

doruceni:

Presné znéni
zadosti:

Cl. Il Pfedmét Smlouvy, bod 3.4 SoD: ,, Dilo bude zhotoveno v souladu s podminkami
uvedenymi ve vyjddrenich dotcéenych orgdnu stdtni spravy a sprdvcu dotcenych
inZenyrskych siti pri soucasném dodrZeni podminek stanovenych v predaném
stavebnim povoleni.”




Kdy bude mit Zadavatel k dispozici stavebni povoleni? Bude toto preddno aZ
uspésnému uchazedi? Jestli ano, v jaké Ihité po zverejnéni vysledku zaddvaciho
Fizeni?

Reakce Byt se Zadavatel domniva, Ze nejsou pro pfipravu nabidky potfebna, tak Zadavatel
Zadavatele: prilohou tohoto vysvétleni zverejniuje prislusna stavebni povoleni.

Zadost €. 15

Datum 17.11.2025

doruceni:

Presné znéni
zadosti:

Bod 12.1 Vyse a forma poskytnuti jistoty ZD - Bankovni zdruka ve prospéch
Zadavatele (v souladu s § 41 odst. 3 pism. b) ZZVZ): ,,...Doklad podle predchozi véty
musi byt predloZen Zadavateli ve formé origindlu nebo ovérené kopie listiny
vystavené bankou nejpozdéji do konce Ihuty pro podadni nabidek. ...

Bude Zadavatel akceptovat elektronické pfedloZeni origindlu nebo ovéfené kopie
bankovni zdruky ve smyslu bodu 14.7 ZD: Vlymezeni nékterych pravidel pro
predkladdni dokumenti nebo dokladd.

Pokud je poZadovdno elektronické predloZeni origindlu nebo ovéfené kopie

dokumentu nebo dokladu, rozumi se tim (neni-li vyslovné uvedeno jinak) bud"

a) predloZeni dokumentu nebo dokladu v elektronické podobé podepsaného jeho
plvodcem prostiednictvim uzndvaného elektronického podpisu dle zdkona
€. 297/2016 Sb., o sluZbdch vytvdrejicich divéru pro elektronické transakce, ve
znéni pozdéjsich predpisu (toto je povazovdno za origindl), nebo

b) predloZeni dokumentu nebo dokladu v elektronické podobé, ktery vznikl
autorizovanou konverzi origindlu dokumentu nebo dokladu z listinné podoby
(toto je povaZovdno za ovérenou kopii)?

Reakce
Zadavatele:

Vzhledem k tomu, Ze nabidky jsou poddvény vyhradné elektronicky, je origindlem
dokumentu v tomto pfipadé myslen elektronicky origindl zarucni listiny vystaveny
bankou dodavatele. Ovéfenou kopii je elektronickd konverze zarucni listiny, Iterd
byla bankou vyddna vlistinné podobé. Zadavatel nicméné konstatuje, Ze
vystavovani bankovnich zaruk v elektronické podobé je jiz naprostym standardem a
nic nebrani tomu, aby dodavatelé takovyto dokument v elektronickém origindle
ucinili souc¢dsti nabidky.




Zadavatel s ohledem na charakter provedenych zmén neprodluZuje Ihitu pro podani nabidek.

Ptilohy:

- Priloha €. 2a ZD - Vykaz vymér k PD 1 (k ocenéni)
- Stavebni povoleni pro Cast Dila 1
- Stavebni povoleni pro Cast Dila 2

Digitalné podepsal
Mg r. Anna Mgr. Anna Bojkova
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Mgr. Anna Bojkova, jednatelka
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