/'(.') UHERSKY BROD

Pisemna zprava zadavatele

podle § 217 zédkona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,zakon")

o zadavacim fizeni nadlimitni verejné zakazky na dodavky
zaddavané v otevieném fizeni podle § 56 zakona

Nazev verejné zakazky:

Dodavka cisternové automobilové strikacky

(dale jen ,vefejna zakdzka”)

Zaddvaci fizeni bylo uverejnéno ve Véstniku vefejnych zakdzek pod evidenénim &islem zakazky:

22026-001786

Zadavatel:

Mésto Uhersky Brod
ICO: 00291463
se sidlem: Masarykovo nam. 100, 688 01 Uhersky Brod



1. IDENTIFIKACNiI UDAJE ZADAVATELE

Nazev zadavatele: Mésto Uhersky Brod

ICO: 00291463

Sidlo: Masarykovo ndm. 100, 688 01 Uhersky Brod
Osoba oprdvnénad zastupovat zadavatele: Ing. Ferdinand Kubanik, starosta

Adresa profilu zadavatele: https://profily.proebiz.com/profile/00291463

2. PREDMET VEREJNE ZAKAZKY

Pfedmét plnéni verejné zakazky

2.1 Pfedmétem plnéni verejné zakazky je dodavka nové cisternové automobilové stfikacky dle
pozadavkl zadavatele.

2.2 Pfedmét plnéni verejné zakazky je blize specifikovan v obchodnich a platebnich podminkach
(Pfiloha ¢. 3 dokumentace zadavaciho fizeni) a ve specifikaci predmétu plnéni (Pfiloha ¢. 5
dokumentace zadavaciho fizeni).

Klasifikace pfredmétu verejné zakazky

2.3 Zadavatel vymezil predmét verejné zakazky podle hlavniho slovniku jednotného
klasifikacniho systému pro ucely vefejnych zakazek:

Kéd CPV:

34144210-3  Hasi¢ska vozidla

34114000-9  Specializovana vozidla

34144213-4  Pozarnivozidla

35110000-8  Hasi¢ské, zachranarské a bezpeénostni vybaveni

3. CENA SJEDNANA VE SMLOUVE

31 Cena sjednand ve smlouvé uzaviené s vybranym dodavatelem cini:

9.015.000,- K¢ bez DPH.

4. POUZITY DRUH ZADAVACIHO RIiZENI

4.1 Vertejna zakdzka byla zadavdna v otevieném fizeni podle § 56 zakona.
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5. 0ZNACENI UCASTNIKU ZADAVACIHO RIiZENi A JEJICH NABIDKOVYCH
CEN

5.1 Oznaceni Ucastnikl zadavaciho fizeni, ktefi podali nabidku:

Nabidkova cena v K¢

Seifertova 2834/33,
1. MOTO;::UCK €2 | 29460824 | Prerov I-Mésto, 750 02 9.015.000,- K&
e Pferov
2. WISS CZECH, s.r.0. | 29305934 | Fraksicka 2784, 688 01 9.030.000,- K&
Uhersky Brod

6. OZNACENi VSECH VYLOUCENYCH UCASTNIKU ZADAVACIHO RizZENI
S UVEDENiIM DUVODU

6.1 Ze zadavaciho fizeni byl vyloucen ucastnik zaddvaciho fizeni:

Ucastnik é.2

Ucastnik: WISS CZECH, s.r.o.

ICO: 29305934

Sidlo: Praksicka 2784, 688 01 Uhersky Brod
Oduvodnéni:

Zadavatel zahdjil zadavaci fizeni verejné zakazky dne 09.01.2026 odeslanim ozndmeni o zahajeni
zadavaciho ftizeni k uvefejnéni v Urednim véstniku Evropské unie a ve Véstniku vefejnych zakazek.
Ozndmeni o zahdjeni zaddvaciho fizeni bylo uvefejnéno ve Véstniku vefejnych zakdzek dne
12.01.2026.

V rdmci zadavaciho Fizeni vefejné zakazky se dne 18.02.2026 uskutecnilo jednani hodnotici komise
(dale jen ,komise“), jez na zakladé rozhodnuti zadavatele v souladu s & 42 zdkona plni Ukoly spojené
s hodnocenim nabidek, posouzenim splnéni podminek ucasti v zadavacim fizeni a posouzenim
mimoradné nizké nabidkové ceny, na kterém komise provedla mimo jiné i posouzeni splnéni
podminek ucasti v zadavacim fizeni.

Komise na uvedeném jednani dospéla k zavéru, Ze Ucastnik nesplnil podminky téasti v zadavacim
fizeni, a to v nasledujicim rozsahu:

A. NepredloZeni kompletni Pfedlohy pro zpracovani ceny pInéni a kritérii kvality

Ucastnik predloZil zadavateli dokument s nazvem ,Kryci list nabidky a ¢estné prohlaseni“, do né&jz
prenesl ¢ast Predlohy pro zpracovani ceny plnéni a kritérii kvality (Pfiloha ¢. 4 dokumentace
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zadavaciho fizeni). U&astnik do predlozeného dokumentu uved| zpracovana hodnotici kritéria
z Predlohy pro zpracovani ceny plnéni (kritérium Nabidkovd cena — tj. celkova cena za dodavku
zadavatelem poZadované cisternové automobilové stfikacky s prislusenstvim dle navrhu smlouvy
(v K¢ bez DPH) a kritérium Nabidnutad Doba dodani poZadovaného plnéni dle ¢l. VIII odst. 32 ndvrhu
smlouvy). Jak vyplyva z vySe uvedeného, Ucastnik zadavateli predlozil ¢ast Predlohy pro zpracovani
ceny plnéni a kritérii kvality, kdyZ do prfedlozeného dokumentu doslovné prenesl zpracovany obsah
Predlohy pro zpracovani ceny plnéni a kritérii kvality ve vztahu k samotné nabidkové cené a kritériu
kvality.

U&astnik vak, v rozporu s odst. 7.1 dokumentace zaddvaciho fizeni, odst. 8.4 dokumentace
zadavaciho fizeni a odst. 18.10 dokumentace zaddvaciho ftizeni, nepfedloZil zadavateli celou
zpracovanou Pfilohu €. 4 dokumentace zadavaciho fizeni.

Komise se tedy rozhodla pfristoupit k vyzvé ucastnika k predloZeni celé zpracované Prilohy €. 4
dokumentace zadavaciho fizeni, tak, aby byly odstranény veskeré pochybnosti zadavatele o tom, Ze
ucastnik splnil podminky zadavaciho fizeni.

B. Nejasnosti tykajici se predlozené specifikace nabizeného plnéni
l.

Ucastnik predloZil zadavateli doplnénou specifikaci nabizeného plnéni ve znéni dle Pfilohy ¢&. 5
dokumentace zadavaciho fizeni (ve znéni vysvétleni zadavaci dokumentace).
U pozadavku ¢. 115 (Napravy jsou usporadany 4 x 4, pohon predni napravy je odpojitelny nebo
pripojitelny) v predmétném dokumentu ucéastnik uvedl hodnotu ,,ANO — nabizime kvalitativné lepsi
feseni, trvaly pohon vsech ndprav (aktudiné preferovéno u vozidel HZS CR)“.

Na zdkladé vySe uvedeného komisi vznikla pochybnost, zda ucastnikem nabizené plnéni spliuje
pozadavek €. 115 ze specifikace nabizeného plnéni, a to v ¢asti ,,pohon prfedni ndpravy je odpojitelny
nebo pripojitelny” (resp. je nejasné, zda je i pri ucastnikem nabizeném trvalém pohonu vsech naprav
pohon predni ndpravy odpojitelny nebo pfipojitelny).

Komise se rozhodla vyzvat Ucastnika k objasnéni vySe uvedené nejasnosti.

Vedle doplnéné specifikace nabizené plnéni Ucastnik v nabidce pfedlozil i tabulku s ndzvem ,PoZarni
pfislusenstvi CAS WISS”.

V této tabulce uvedl| u popisu:

— elektrocentraly kryti nejméné IP 44. Vzhledem k tomu, Ze Ucastnik nepredloZil ve svych
podkladech konkrétni hodnotu daného parametru, komisi vznikla pochybnost o tom, zda
dany parametr spliiuje pozadavek zadavatele na tfidu kryti el. centraly (IP 54).

— pretlakového ventilatoru jmenovity vykon nejméné 12.000 m3.h-1. Vzhledem k tomu, Ze
Ucastnik nepredlozil ve svych podkladech konkrétni hodnotu daného parametru, komisi
vznikla pochybnost o tom, zda dany parametr spliuje poZadavek zadavatele na vykon
ventildtoru (min. 45000 m3/h).

Komise se rozhodla vyzvat Ucastnika k objasnéni vySe uvedenych nejasnosti.

Dne 23.02.2026 ucastnik predloZil na Zadost dle § 46 zakona nasledujici dokumenty:
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— Kbodu A. Zadosti dle § 46 zdkona:
o Zpracovana kompletni Pfedloha pro zpracovani nabidkové ceny a kritérii kvality
(Priloha ¢. 4 dokumentace zadavaciho fizeni).
— Kbodu B.l Zadosti dle § 46 zdkona:
o Objasnéni ucastnikem uvedeného jiného technického feseni u pozadavku ¢. 115
technické specifikace (Pfiloha €. 5 dokumentace zadavaciho fizeni.
— Kbodu B.ll zZadosti dle § 46 zakona:
o Upraveny dokument s ndzvem , Pozarni pfislusenstvi CAS WISS”“.

Ucastnik v predloieném vysvétleni k otazce na pfipojitelnost a odpojitelnost pfedni napravy potvrdil,
Ze Ucastnikem nabizeny predmét plnéni nespliuje pozZadavek zadavatele na pfipojitelnost
a odpojitelnost predni napravy. U¢astnik sam v predloZzeném vysvétleni uvadi, ze nahradil poZadavek
na pripojitelnost a odpojitelnost pfeni napravy za trvaly pohon pfedni napravy.

Zadavatel uvadi, Ze nabidnuti odliSného feseni, nez zadavatel poZaduje (byt dle Uc¢astnika kvalitativné
lep$iho), neni v prabéhu zaddvaciho fizeni pFipustné. Ucastnikem nabidnuty predmét plnéni tedy
nespliiuje technické parametry, které si zadavatel stanovil v dokumentaci zadavaciho fizeni
a ucastnik tak nesplnil zadavaci podminky vefejné zakazky.

Vyse uvedenym postupem tak Géastnik naplnil divody pro jeho vylouéeni ze zadavaciho fizeni
verejné zakazky podle § 48 odst. 2 pism. a) a b) zakona, kdyZ nabidka Ucastnika nesplniuje zadavaci
podminky (tj. ucastnikem nabidnuty predmét plnéni nespliuje technické parametry stanovené
v zadavaci dokumentaci) a ucastnik tyto nedostatky nabidky neobjasnil ¢i nedoplnil ani na zakladé
zadosti podle § 46 zakona.

Zadavatel na zakladé vySe uvedenych skutecnosti rozhodl o vylouceni ucastnika z ucasti
v zadavacim fizeni tak, jak je shora uvedeno.

O vylouceni vybraného dodavatele ze zaddvaciho fizeni verejné zakazky bylo rozhodnuto Radou
mésta Uhersky Brod usnesenim ¢. 3003/R127/26 ze dne 16.03.2026.

7.  OZNACENi DODAVATELU, S NIMIZ BYLA UZAVRENA SMLOUVA, VCETNE
ODUVODNENI JEJICH VYBERU

7.1 Oznaceni dodavatel(, s nimiz byla uzaviena smlouva:

Vybrany dodavatel

Ucastnik é.1

Uéastnik: MOTO - TRUCK CZ s.r.o.

ICO: 29460824

Sidlo: Seifertova 2834/33, Pferov I-Mésto, 750 02 Pferov
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Odavodnéni vybéru

Hodnocené udaje

Hodnoceni nabidek bylo provedeno vsouladu s § 114 odst. 1 zdkona podle jejich ekonomické
vyhodnosti.

Ekonomicka vyhodnost nabidek byla hodnocena v souladu s § 114 odst. 2 véta prvni zakona podle
nejvyhodnéjsiho poméru nabidkové ceny a kvality.

Zadavatel stanovil v souladu s § 116 zakona nasledujici kritéria kvality:
a) Doba dodani poZzadovaného plnéni.

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. a) zadkona kritéria hodnoceni takto:
a) Nabidkova cena,
b) Doba dodani pozadovaného pinéni.

V ramci kritéria hodnoceni Nabidkova cena byla hodnocena nabidkova cena zpracovana podle
zadavaci dokumentace.

V rdmci kritéria hodnoceni Doba dodani poZadovaného plnéni byla hodnocena doba pocitana od
nabyti ucinnosti smlouvy na plnéni verejné zakdzky, v niz se ucastnik zaddvaciho fizeni zavazie
odevzdat predmét koupé zadavateli v misté plnéni dle ¢l. VIII odst. 32 navrhu smlouvy, nabidnutd
Ucastnikem v jeho nabidce podané do zadavaciho fizeni verejné zakazky.

Popis hodnoceni Udajd

Zadavatel stanovil vsouladu s § 115 odst. 1 pism. b) zdkona metodu vyhodnoceni nabidek
v jednotlivych kritériich takto:

Pro vyhodnoceni nabidek byla pouzita bodovaci metoda se stupnici v rozsahu 0 azZ 100 bodu. Kazdé
nabidce byla pfidélena bodovda hodnota, kterd odrdzi uspésnost nabidky v ramci pfislusného kritéria
hodnoceni.

evvs

kritéria, tj.:

a) Nabidkova cena,
b) Doba dodani pozadovaného plnéni.

ziskala hodnocend nabidka bodovou hodnotu, kterd vznikla nasobkem 100 a poméru hodnoty
nejvyhodnéjsi nabidky k hodnocené nabidce.

Bodové hodnoceni bude vypocteno podle vzorce:

evvs

pocet bodU kritéria = x 100 (bod0).
hodnocena nabidka
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Takto vypoctena bodovd hodnoceni byla stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinnd mista
a byla dale nasobena vahou pfislusného kritéria hodnoceni. Takto zjisténd bodova hodnoceni byla
nasledné rovnéz stanovena, resp. zaokrouhlena, na 2 desetinnd mista.

Zadavatel stanovil v souladu s § 115 odst. 1 pism. c) zdkona vahu nebo jiny matematicky vztah mezi
kritérii takto:

a) Nabidkova cena vaha: 85 %,
b) Doba dodani pozadovaného plnéni vaha: 15 %.

Na zdakladé souctu vyslednych bodovych hodnot jednotlivych nabidek v ramci kritérii hodnoceni bylo
stanoveno poradi Uspésnosti jednotlivych nabidek.

Ekonomicky nejvyhodnéjsi nabidkou je ta, ktera ziskala nejvyssi celkovy pocet bodl za vSechna
kritéria hodnoceni v souctu.

Pro hodnoceni jsou rozhodné ceny bez DPH.

Popis srovnani hodnot

Hodnoty konkrétnich Gdaji z nabidek odpovidajicich kritériim hodnoceni, hodnoceni konkrétnich
udajli z nabidek v jednotlivych kritériich hodnoceni a srovnani konkrétnich hodnot ziskanych pfi
hodnoceni v jednotlivych kritériich hodnoceni vyplyvaji z vypoctu bodového hodnoceni nabidek.

Vysledek hodnoceni nabidek

Hodnoceni nabidek nebylo v souladu s § 122 odst. 2 zdkona provedeno, nebot v zaddvacim fizeni byl
v okamziku hodnoceni nabidek jediny Ucastnik zadavaciho Fizeni.

Vysledek posouzeni splnéni podminek ucasti v zadavacim fizeni

Vybrany dodavatel prokazal splnéni vSech podminek G¢asti v zaddvacim fizeni vefejné zakazky.

Vysledek posouzeni mimoradné nizké nabidkové ceny

V nabidce vybraného dodavatele nebyla identifikovana mimofadné nizka nabidkova cena.

8. 0zZNACENi PODDODAVATELU DODAVATELU, S NIMIZ BYLA UZAVRENA
SMLOUVA

8.1 Zadavateli nejsou znami zadni poddodavatelé dodavatele, s nimiz byla uzaviena smlouva.

9. SOUPIS OSOB, U KTERYCH BYL ZJISTEN STRET ZAJIMU, A NASLEDNE
PRIJATYCH OPATRENI

9.1 U Zadné osoby nebyl zjiStén stiet zajmu.
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10. ODUVODNENI NEROZDELENI VEREJNE ZAKAZKY NA CASTI

10.1 Zadavatel nerozdélil vefejnou zakazku na ¢asti z dlivodu uzké funkéni, vécné, ¢asové a mistni

souvislosti pozadovanych dodavek.

10.2 S ohledem na charakter poZadovaného plnéni a totozny okruh potencialnich dodavatell
zadavatel nepovazoval za Ucelné verejnou zakdzku rozdélit na ¢asti, pricemz nerozdélenim vefejné

zakdazky na ¢asti nedoslo k omezeni hospodarské soutéze.

V Uherském Brodé dne dle elektronického podpisu

Digitalné podepsal
JUDr. Pavel JUDr. Pavel Koukal

Datum: 2026.06.08
KO u ka I 08:53:08 +02'00'

Mésto Uhersky Brod

v. z. KOUKAL LEGAL, advokatni
kancelaf s.r.o.

JUDr. Pavel Koukal, jednatel
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