Zadavatel:
Dopravni podnik Ostrava a.s.
se sidlem Podébradova 494/2, Moravska Ostrava, 702 00 Ostrava
ICO: 619 74 757

Verejna zakazka:
~Dodavka a servis az 25 ks velkokapacitnich tramvaji Ill."

nadlimitni sektorova verejna zakazka na dodavky zadavana v otevieném zadavacim fizeni
podle § 56 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, ve znéni pozdgjsich
predpist (dale jen ,ZZVZ")

VYSVETLENI, ZMENA NEBO DOPLNENi ZADAVACiIi DOKUMENTACE

dle ust. §98 a 99 Z7ZVZ

Zadavatel ve véci verejné zakazky obdrzel zadost dodavatele o vysvétleni, zménu nebo
doplnéni zadavaci dokumentace, popfipadé poskytuje vysvétleni, zménu nebo doplnéni
zadavaci dokumentace z vlastniho podnétu.

Zadavatel vysvétleni, zménu nebo doplnéni zadavaci dokumentace uverejnil vetné presného
znéni zadosti na profilu zadavatele.

Vysvétleni zadavaci dokumentace €. 1 ze dne 30. 3. 2026

Zadost ¢. 1 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 6.4, pism. a) zadavaci dokumentace uvedl: ,Ze seznamu
vyznamnych zakdzek musi jednoznacné vyplyvat, ze dodavatel v uvedeném obdobi (tj. v
poslednich 5 letech pred zahdjenim zaddvaciho fizeni) realizoval alespon tyto vyznamné zakazky:

() vyznamné zakazky, jejichz predmétem byla dodavka ,v souctu” alespori 15 ks novych
nizkopodlaZnich tramvaji (poZadavek na minimalni pocet dodanych tramvaji [ze prokdzat jednou
Ci rovnéz souctem nékolika vyznamnych zakazek, tj. nékolika smluvnich vztaht i s riznymi
objednateli);

(i) vyznamné zakazky, jejichz predmétem byla dodavka ,v souctu” alespon 5 ks novych

nizkopodlaznich velkokapacitnich1 tramvaji v obdobi 12 po sobé jdoucich kalenddrnich mesict
(poZadavek na minimalni pocet dodanych tramvaji [ze prokdzat jednou Ci rovnéZ souctem
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nékolika vyznamnych zakdzek, tj. nékolika smluvnich vztaht i s riznymi objednateli); pficemz
dokonceni kaZdé takové vyznamné zakdzky musi alespon Cdstecné spadat do 5letého
referencniho obdobl; (..)"

Dotaz: Dodavatel zada o vysvétleni pozadavku zadavatele na vyznamné (referencni)
dodavky dodavatele, které ma dodavatel dokladat za obdobi poslednich 5 let, tedy o
potvrzeni, zdali:

a) pozadavek na minimalné 5 ks novych nizkopodlaznich velkokapacitnich tramvaji dle
pism. ii) jde nad ramec pozadovanych 15 ks tramvaji dle pism. i), tj. zdali zadavatel
celkem za pism. i) a pism. ii) pozaduje dodavku 20 ks tramvaji,

b) pozadavek na , velkokapacitni” tramvaje se vztahuje spravné pouze na pism. ii), tj. na
5 ks referencnich tramvaji, nikoli vsak na 15 ks tramvaji dle pism. i),

c) jak zadavatel definuje nizkopodlaznost v ramci pism. i), tj. ve vztahu k 15 ks
referencnich tramvaji.

Informace zadavatele:

Zadavatel k jednotlivym dotazim sdéluje nasledujici:

K dotazu a) Zadavatel uvadi, ze pozadavek na minimalné 5 ks novych nizkopodlaznich
velkokapacitnich tramvaji dle bodu (ii) nejde nad ramec pozadovanych 15 ks tramvaji dle bodu
(i). Je tedy mozné prokazat jednou vyznamnou zakazkou technickou kvalifikaci dle €l. 6.4 pism.
a) bodu (i) i bodu (ii) soucasné, a to i dodavkou 15 ks tramvaji. Ostatné i v zadavaci dokumentaci
je vyslovné uvedeno, ze ,Zadavatel pro uplnost uvddi, ze zkusenost s realizaci vyznamnych
zakazek dle bodu (i), (i) a (iii) vySe lze prokdzat i jednim smluvnim vztahem s jednim
objednatelem za predpokladu, Ze tato splriuje veskeré pozadavky zadavatele v bodech (i), (ii) a

(iie).”

K dotazu b) Zadavatel potvrzuje, ze pozadavek na dodani velkokapacitnich tramvaji se
vztahuje pouze k technické kvalifikaci dle ¢l. 6.4 pism. a) bod (ii) zadavaci dokumentace.

K dotazu c) Zadavatel uvadi, Ze pfi definici nizkopodlazni tramvaje je nutné vychazet z
pfedpisu EHK 107', ktery v odstavci 2.1.4 uvadi: ,, Nizkopodlaznim vozidlem" se rozumi vozidlo
tridy I, Il nebo A, ve kterém alespon 35 % prostoru pro stojici cestujici (v jeho predni Casti v pripade
kloubovych vozidel, nebo v dolnim podlaZi v pripadé dvoupodlaZnich vozidel) tvori plocha bez

" Predpis Evropské hospodarské komise Organizace spojenych narodd (EHK OSN) ¢. 107 — Jednotna
ustanoveni pro schvalovani vozidel kategorie M2 nebo M3 z hlediska jejich celkové konstrukce.
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schodt a ma pristup k nejméné jedném provoznim dverim.” Pro ucely zaddvaci dokumentace je
tedy nutné reflektovat tuto definici.

Zadost ¢. 2 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v cl. 6.4, pism. a) zadavaci dokumentace dale uvedl: ,Pro vyznamné
dodavky podle bodu (i) a (i) plati, ze veskeré tramvaje musely byt homologovdny dle legislativy
pro provoz v kterémkoliv clenském staté Evropské unie (Zadavatel uzna i takové doddvky, jejichz
homologace neprobeéhla v clenském staté Evropské unie, pokud bude z nabidky jednoznacné
vyplyvat a dodavatel bude schopen prokdzat (napf. odbornym  technickym
posudkem/vyjadrenim), Ze souvisejici poZadavky homologace (v jiném stdté) dosahuji alespon
min. parametra legislativy Evropské unie).”

Dodavatel v této souvislosti odkazuje na aktuélni rozhodnuti Ufadu pro ochranu hospodarské
soutéze ze dne 20. 10. 2022 ¢j. UOHS-36756/2022/510 potvrzené rozhodnutim predsedy
Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze ze dne 16. 1. 2023 ¢j. UOHS-42505/2022/161, podle
kterych jsou zadavatelé v obdobnych prfipadech opravnéni bez dalsiho pozadovat, aby
referencni plnéni bylo homologovano (nebo provedeno) dle legislativy pro provoz v
kterémkoliv ¢lenském staté Evropské unie, bez nutnosti pfipusténi homologace dle jiného
,srovnatelného” pravniho radu. Viz citace prvné odkazovaného rozhodnuti, konkrétné bodu ¢.
168: ,Ufad (pozn. ma) za to, Ze po zadavateli nelze spravedlivé poZadovat, aby za ucelem
vytvoreni dostatecné Siroké hospoddrské soutéZe o verejnou zakdzku studoval pravni dpravu
(napf. stavebnich predpis(i) v ramci jinych svétadili a hodnotil jejich srovnatelnost s pravnimi
predpisy platnymi na tzemi Evropy.”

Ackoli zadavatel v ¢l. 6.4 zadavaci dokumentace pozaduje, aby ,srovnatelnost” s legislativou EU
prokazoval dodavatel, nadale plati, Ze finalni zavér o ,srovnatelnosti” musi ucinit zadavatel,
ktery se tak nevyhne jisté investigativni ¢innosti ve smyslu vyse citovaného rozhodnuti.

Dotaz: Zvazi zadavatel ve svétle odkazovaného rozhodnuti Uradu pro ochranu
hospodarské soutéze zménu ¢l. 6.4 pism. a) zadavaci dokumentace tak, ze by nové
pripustil pouze referen¢ni dodavky tramvaji homologovanych podle predpisii clenského
statu EU pro provoz v EU?

Informace zadavatele:

Zadavatel ve vztahu k uvedené rozhodovaci praxi Ufadu pro ochranu hospodaiské soutéze
uvadi, Ze z ni neplyne povinnost zadavatele postupovat jen zpisobem uvedenym v rozhodnuti.
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Zadavatel pfi pripravé zadavacich podminek zohlednil mj. situaci na specifickém trhu
velkokapacitnich tramvaiji a zvolil pozadavek, ktery je ve prospéch Sirsi hospodarské soutéze.
Zadavatel tedy setrvava na stavajicim znéni zadavaci dokumentace.

Zadost ¢. 3 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 12 zadavaci dokumentace stanovil pozadavky na
poddodavatelsky systém a identifikaci poddodavatelt dodavatele.

Dotaz: Miize zadavatel potvrdit, ze

(i) cleny koncernu dodavatele ve smyslu § 79 zakona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich
spolecnostech a druzstvech (zakon o obchodnich korporacich), ve znéni pozdéjsich
predpisti, nebude (v souladu s ustidlenou rozhodovaci praxi) povaZovat za
poddodavatele?

(ii) Pokud dodavatel hodla do plnéni Verejné zakazky zapojit clena svého koncernu
(takového clena koncernu neni povinen ve své nabidce identifikovat? Predpoklada
dodavatel spravné, ze ve vztahu k takovému clenovi koncernu dodavatel neni povinen v
nabidce predkladat zadné doklady?

Informace zadavatele:

ad (i) Zadavatel v tomto ohledu odkazuje na pfislusna ustanoveni ZZVZ a uvadi, ze Gcelem
vysvétleni zadavaci dokumentace neni predem posuzovat hypotetické situace plynouci
z predem neznamého obsahu nabidky.

V obecné roviné Ize vsak uvést, ze napriklad ve smyslu § 83 ZZVZ je treba cleny koncernu
povazovat za rdzné (samostatné) osoby.

ad (i) Zadavatel uvadi, ze zalezi mj. na tom, zda tato osoba jako clen koncernu bude
prokazovat cast zpuUsobilosti/kvalifikace za dodavatele. Pokud by byla prostfednictvim
jakéhokoliv ¢lena koncernu prokazovana jakakoliv ¢ast zpUsobilosti i kvalifikace, je dodavatel
povinen takové osoby identifikovat a predlozit doklady dle § 83 ZZVZ.

Zadost ¢. 4 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 7.1 navrhu kupni smlouvy uvedl, ze ,Strany se dohodly, ze
Kupujici na predmet plneni této Smlouvy neposkytuje jakékoliv zalohy."
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Jinak vyjadreno, cena za dodani tramvaji ma byt hrazena vzdy az po Uspésném dokonceni
prejimky dotcenych tramvaji, bez moznosti jakékoli pribézné fakturace nebo zalohovych
plateb.

Dodavatel predpoklada, Zze dané ustanoveni kupni smlouvy vychazi ze zaméru zadavatele
nehradit financni prostredky za tramvaje, které nema ve své dispozicni sféfe a které neprosly
prejimkou s ovérenim pozadovanych technickych vlastnosti. Tomuto obecnému zaméru
zadavatele Dodavatel rozumi, soucasné vsak uvadi, ze zadavatel z dostupnych obchodnich a
smluvnich moznosti Uhrad ceny tramvaji, které by sledovaly obdobny zamér, zvolil feSeni pro
dodavatele nejvice prisné a obchodné velmi nevyhodné. Soucasné jde o reseni pro zadavatele
nejdrazsi, nebot tyto v ¢ase odlozené platby budou dodavatelé ocerfiovat v ramci nabidkovych
cen.

Zde Dodavatel poukazuje na skutecnost, Ze dodaci Ihlta tramvaji €. 1 az €. 16 ¢ini 32 mésicl
od ucinnosti kupni smlouvy, resp. dodaci Ihita opcnich tramvaj ¢. 17 az €. 25 Cini 36 mésicl
ode dne vyuziti opcniho prava, pricemz Uhrada celé ceny tramvaji az po Uspésné prejimce
znamena vyrobu na vlastni naklady dodavatel( a nutnost externiho financovani této vyroby po
dobu cca 2 a vice let. Tyto lhlty a vyrobni procesy pfitom Dodavatel z objektivnich divodu
nem(ze vyrazné zkratit, ani pfi vynalozeni veskerého Usili. Takovy platebni model vyrobu
tramvaji jednak znacné prodrazuje, a dale mize mit pfimy vliv na hospodarskou soutéz
odrazenim nékterych moznych technicky zpUsobilych dodavatel od Ucasti v zadavacim fizeni.
Zde Dodavatel uvadi, ze zatimco kvalifikacni pozadavky zadavatel stanovil pomérné mirné,
obchodni podminky realizace Verejné zakazky jsou velmi striktni.

Ackoli zadavatel zjevné sleduje zajem nakladat s verejnymi prostiedky s péci radného
hospodare, takto nepfimérené obchodni a platebni podminky mohou paradoxné vést k
opacnému efektu, tedy méné efektivni hospodarské soutézi a k prodrazeni plnéni Verejné
zakazky.

Dodavatel zde dopliuje, ze v jinych obdobnych vefejnych zakazkach zadavatelé bézné
poskytuji zalohové platby 15 — 20 %, které i pokud nevedou vzdy nutné k pozitivhimu cash-
flow na strané dodavatel(, alespon minimalizuji potfebu externiho financovani vyroby tramvaji.
Poskytovani zalohovych plateb je soucasné v souladu se zasadou obchodni primérenosti,
férovosti a se zadsadou socidlné odpovédného verejného zadavani. Tyto zasady vtélené do § 6
odst. 4 ZZVZ zadavatel sice v ¢l. 3.1 zadavaci dokumentace akcentuje, avsak smluvni a obchodni
pozadavky tuto obecnou deklaraci nereflektu;ji.

Dodavatel je nazoru, Ze poskytnuti zalohové platby, i pokud by se tak stalo v kombinaci s
bankovni zarukou dodavateld v omezené vysi, by mélo kladny vliv na hospodarskou soutéz, a
mohlo by vést k optimalizaci nabidkovych cen a v kone¢ném dusledku tak i Uspor na vydajové
strané rozpoctu zadavatele.
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Dotaz: Dodavatel se dotazuje, zdali zadavatel zvazi apravu ¢l. 7.1 navrhu kupni smlouvy
a souvisejicich ustanoveni, konkrétné pak zménu platebnich podminek se stanovenou
zalohovou platbou ve vysi 20 % z ceny dodavky objednanych tramvaji?

Informace zadavatele:

Zadavatel zvazil souvislosti, na které upozornuje tazatel dotazu. Zadavatel presto neakceptuje
navrh na Upravu platebnich podminek a nebude poskytovat zalohy. Zadavatel soucasné
nastaveni smluvnich podminek povazuje za vyvazené pro obé smluvni strany, a to napf.
s ohledem na stanovenou inflacni dolozku, absenci realizacni bankovni zaruky apod. Zadavatel
proto pozadované zmény neakceptuje a predpoklada, ze kazdy odborné zdatny dodavatel je
schopen si uvedené zohlednit ve své nabidce.

Zadost ¢. 5 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 8.7 navrhu kupni smlouvy uvedl: ,Po dobu Zivotnosti Vozu dle
clanku 8.1(b) této Smlouvy se Proddvajici dale zavazuje v pripadé konstrukcnich zmeéen nebo
zmené dodavatelli nahradnich dili zajistit jejich rovnocenné nahrady a zavazuje se byt pripraven
zajistovat doddvky ndhradnich dili za obvyklé trzni ceny (4. v souladu se zdakonem ¢ 526/1990
Sb., o cendch, v platném znéni) a v maximalnim terminu doddni do devadesdti (90) dnii ode dne
doruceni objedndvky s mistem plnéni v aredlu Kupujiciho, nebude-li dohodnuto jinak.”

Jinak vyjadreno, zadavatel hodla Dodavatele zavazovat k dodavce nahradnich dil(i za trzni cenu
a s pevnou dodaci IhGtou v délce 90 dni po dobu 30 let.

Dodavatel v této souvislosti uvadi, Zze pozadavek zadavatele na garanci dodacich Ihit
nahradnich dild po dobu 30 let povazuje za nepfiméreny, resp. rovnéz za vybocujici z bézné
praxe dalSich zadavatell. Dle zkuSenosti Dodavatele bézné pozadovana doba dodavek
nahradnich dilG (a garance ceny nahradnich dilt) se pohybuje mezi 6 — 10 lety, viz napf. verejné
dostupné zadavaci podminky zadavatele Ceské drahy, a.s., ve vztahu k vefejné zakazce s
nazvem ,Ramcova dohoda na dodavky elektrickych jednotek EMU160 pro regionalni dopravu”,
popfipadé dalii obdobné vefejné zakazky v Ceské republice a Slovenské republice.

Dle nazoru Dodavatele pozadavek na dodavky nahradnich dild, zejména po zohlednéni
dlouhodobych pretrvavajicich dopadll COVID-19, valecného konfliktu mezi Ruskou federaci a
Ukrajinou, ozbrojeného konfliktu aktualné probihajiciho na Blizkém vychodé, které zplsobily
nebo mohou zpUsobit dlouhodobé poskozeni dodavatelsko-odbératelskych vztahl a naruseni
dodavatelskych retézcl, neni po dobu 30 let redlné splnitelny.
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V bézném obchodnim styku mezi dodavateli verejnych zakazek a jejich poddodavateli Ize
aktualné dosahnout prijeti zavazku k dodani a garanci ceny nahradnich dild nanejvyse na
jednotky let, pficemz jiz v pfipadé, Ze by vybrany dodavatel takovy zavazek vici zadavateli
prevzal napr. na 10 let, Slo by o znacné podnikatelské riziko na jeho strané.

Dotaz: Zvazi zadavatel upravu ¢l. 8.7 navrhu kupni smlouvy, konkrétné zkraceni
povinnosti Dodavatele dodavat nahradni dily z 30 let na 5 let? Pripadné na 10 let, za
predpokladu stanoveni reciproc¢ni povinnosti Zadavatele nahradni dily odebrat?

Informace zadavatele:

Zadavatel po dikladném zvazeni navrhovanou zménu neakceptuje a s ohledem na své potreby
trvd na stavajicim znéni navrhu kupni smlouvy. Zadavatel soucasné nastaveni smluvnich
podminek povazuje za vyvazené pro obé smluvni strany, kdyz citovany ¢lanek kupni smlouvy
navic umoznuje smluvni stranam se dohodnout jinak (zejm. pravé v pripadé, kdy v poslednich

vevs

Zadost ¢. 6 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 9.1 pism. e) navrhu kupni smlouvy uvedl: ,porusi-li Proddvajici
svoji povinnost zajistit miru provozuschopnost Vozu ve smyslu clanku 8.5 této Smlouvy (tzn. miry
provozuschopnosti daného Vozu je méné nez 90 %), Kupujici je oprdvnén poZadovat po
Proddvajicimu uhrazeni smluvni pokuty ve vysi 5.000 K¢ (slovy: pet tisic korun ceskych), a to za
kazdy i zapocaty den neprovozuschopnosti, ktery zplisobi nedodrzeni miry provozuschopnosti
(tzn. pocet dni neprovozuschopnosti do dosazeni sjednané miry provozuschopnosti).”

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 9.1 pism. g) navrhu kupni smlouvy uvedI: ,nelze-li po dobu trvani
zarucni doby dle clanku 8.1(a) této Smlouvy pro vady radné provozovat odevzdany Viz (zejména
nebude-li mozZné provozovat Viiz z divodu ohroZeni bezpecnosti provozu ci rizika dalsich skod)
a pocet takto najednou neprovozovanych Vozu v zdruce presahne hranici ctyr (4) ks, Kupujici je
oprdvnén po Proddvajicim pozadovat uhrazeni smluvni pokuty ve vysi 5.000 K¢ (slovy: pét tisic
korun ceskych), a to za kazdy zapocaty den neprovozovatelnosti, pouze vsak ve vztahu k patému
(5.) a kazdému dalsSimu neprovozovatelnému Vozu, nikoliv ve vztahu k prvnim ctyrem (4)
neprovozovatelnym Vozim. Pro zamezeni pochybnostem, pocdtek neprovozuschopnosti Vozu je
upraven v clanku 85 této Smlouvy. Smluvni pokuta dle tohoto ustanoveni nebude po
Prodavajicim uplatiiovana v pripadé zapujceni nahradniho vozu shodnych nebo obdobnych
technickych parametri jako Viz vybaveného ridicim a informacnim systémem Kupujiciho. Narok
na zaplaceni této smluvni pokuty Kupujicimu nevznikne tehdy, jestlize k poruseni povinnosti
Prodavajiciho doslo v disledku vyssi moci ve smyslu této Smlouvy.”
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Dodavateli se jevi, Ze citované clanky navrhu kupni smlouvy stanovuji dvoji sankci za poruseni
tychz pravnich povinnosti Dodavatele.

Dotaz: Zvazi zadavatel Gpravu ¢l. 9.1 navrhu kupni smlouvy tak, ze odstrani duplicitu
sankci dle ¢l. 9.1 pism. e) a cl. 9.1 pism. g) navrhu kupni smlouvy?

Informace zadavatele:

Dle vykladu zadavatele se nejedna o duplicitu sankci, kdy kazda z nich mifi na odlisné skutkové
situace.

Prvni smluvni pokuta mifi na situace, kdy mira provozuschopnosti jednoho vozu klesne pod 90
%, pricemz ¢l. 8.5 navrhu kupni smlouvy stanovi vypocet této miry provozuschopnosti. Oproti
tomu druha smluvni pokuta mifi na situace, kdy nutné nemusi byt podkro¢ena ona hranice
provozuschopnosti na jedno vozidlo, nicméné dojde k neprovozovatelnosti vicero vozidel
soucasné (tj. systémovy problém), pficemz tato smluvni sankce se uplatni az na kazdé paté a
dalsi neprovozovatelné vozy.

Kazda z uvedenych situaci mifi na odliSné okolnosti a nejedna se o duplicitu. Mozny soubéh
obou smluvnich pokut vsak neni vyloucen.

Zadavatel trva na stavajicim znéni navrhu kupni smlouvy.

Zadost ¢. 7 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v druhém odstavci ¢l. 13.1 navrhu kupni smlouvy uved!: , Vyssi moci
se pro ucely této Smlouvy rozumi mimorddna uddlost, okolnost nebo prekdzka, kterou, ani pfi
vynaloZeni nadlezité péce, nemohl Prodavajici pred podanim nabidky a Kupujici pred uzavienim
Smlouvy predvidat ani ji predejit, a ktera je mimo jakoukoliv kontrolu takové Strany, a nebyla
zpusobena umyslné ani z nedbalosti jednanim nebo opomenutim této Strany."

Dodavatel upozornuje, Ze citované ustanoveni navrhu kupni smlouvy vymezuje vyssi moc jako
udalost, kterou ,ani pri vynaloZeni nalezité péce nemohl Proddvajici pfed podanim nabidky
predvidat’. V této souvislosti se dodavatel dotazuje, jakou miru predvidatelnosti poklada
zadavatel za relevantni pfi posuzovani soucasné geopolitické situace.

V pfipadé ozbrojeného konfliktu aktualné probihajiciho v oblasti Blizkého vychodu v disledku
vojenskych operaci Spojenych statl americkych a Statu Izrael v iranské islamské republice, je
sice zrejmé, ze konflikt existuje, avsak nachazi se v rané a vyrazne dynamickeé fazi a jeho dalsi
vyvoj a dopady na dodavatelské retézce, logistiku a energetické trhy se mohou vyrazné lisit
podle scénare dalSiho vyvoje (od rychlé deeskalace po delsi naruseni klicovych tras a kritické
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infrastruktury). V souvislosti s touto nejistotou a scénarovou povahu dopadl dodavatel
upozoriuje na skutecnost, Ze ke dni podani nabidky neexistuji dostatecné podklady umoznujici
kvalifikované predvidat dalsi pribéh a zejména sekundarni hospodarské dopady. Z povahy
situace proto nelze s potfebnou mirou jistoty urcit potencialni vliv na dodavatelské retézce,
dostupnost vstup(, prepravni kapacity ani cenovou stabilitu. Tyto skutec¢nosti mohou mit — v
zavislosti na dalSim vyvoji — vliv na plnéni predmétu verejné zakazky, pricemz intenzitu ani
charakter téchto vlivl nelze v soucasnosti objektivné predvidat.

Obdobné u valecného konfliktu na Ukrajiné, ktery trva delsi dobu, pretrvava zasadni nejistota
ohledné délky trvani, intenzity i zplisobu ukonceni; renomované instituce dlouhodobé pracuji
se scénarovym pfristupem (rdzné trajektorie trvani, miry eskalace a ekonomickych dopad), coz
cini budouci dopady na ceny energii, vstupy a logistiku v EU nepredvidatelnymi v ¢ase podani
nabidky.

Dotaz: Povazuje zadavatel dopady

(i) aktualniho ozbrojeného konfliktu na Blizkém vychodé (véetné moznych naruseni
namornich a leteckych koridori, vypadku v zasobovani energii a prudké volatility cen),
a

(ii) pokracujiciho vale¢ného konfliktu na Ukrajiné,

za okolnosti, které mél Dodavatel pred podanim nabidky predvidat ve smyslu ¢l. 13.1
navrhu kupni smlouvy, a to navzdory tomu, Ze budouci vyvoj obou konfliktli mizZe nabyt
zcela odlisSnych podob a jejich dopady se mohou vyznamné liSit podle sméru, intenzity ci
délky jejich dalSiho prubéhu?

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, ze samotna existence konfliktu na Blizkém vychodé a s tim souvisejici napf.
omezeni letecké prepravy do dotéenych zemi, omezeni namorni dopravy v Hormuzském
pralivu ¢i nardst ceny ropy/plynu na burze je jiz v tuto chvili znama skutecnost, ktera tak logicky
nemUze naplnit citovanou podminku nepredvidatelnosti dle navrhu kupni smlouvy. Obdobné
zadavatel posuzuje existenci trvajiciho vale¢ného konfliktu na Ukrajiné a jiz znamych
souvisejicich dopadu.

Na druhou stranu zadavatel uvadi, ze je zfejmé, Ze neni mozné aktualné predvidat veskeré
mozné dopady a konsekvence, tj. pokud by se dodavatel dovolaval vyssi moci pouze z divodu
existence konfliktu na Blizkém vychodé ¢i Ukrajiné, nejedna se o nepredvidatelnou okolnost,
avSak zadavatel nevylucuje, ze pripadné dalsi (v okamziku podani nabidky neznamé) souvisejici
dopady definici mimoradné udalosti, okolnosti nebo prekazky naplnit mohou.
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VynaloZeni nalezité péce zadavatel posuzuje obdobné jako je pozadovana obvykla péce u
predvidatelnosti skody Ci jako je clen statutarniho organu povinen jednat s potfebnymi
znalostmi a peclivosti, kdy prislusné pravni predpisy vyzaduji takovou znalost/peclivost, kterou
Ize rozumné v konkrétnim pripadé ocCekavat; jinymi slovy tato povinnost neni bezbreha.

Zadavatel trva na stavajicim znéni kupni smlouvy.

Zadost ¢ 8 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 13.1 navrhu kupni smlouvy uved|: ,Pokud nekteré ze Stran brani
ve splnéni jakékoli jeji povinnosti z této Smlouvy prekdzka v podobé vyssi moci, nebude tato
Strana odpovédnd za ujmu plynouci z jejiho poruseni, avsak prekdzka v podobé vyssi moci lhitu
k plnéni nestavi a nebrdni tak mozZnosti odstoupeni od Smlouvy v pripadé prodleni s plnénim ci
z jinych duvodd stanovenych touto Smlouvou ci zakonem. Pro vylouceni pochybnosti se predchozi
véta uplatni pouze ve vztahu k povinnosti, jejiz splnéni je pfimo nebo bezprostredne vylouceno
vyssi moci.

Viyssi moci se pro ucely této Smlouvy rozumi mimoradnda udalost, okolnost nebo prekazka, kterou,
ani pri vynaloZeni ndlezité péce, nemohl Proddvajici pfed poddnim nabidky a Kupujici pred
uzavrenim Smlouvy predvidat ani ji pfedejit, a kterd je mimo jakoukoliv kontrolu takové Strany,
a nebyla zplsobena umyslné ani z nedbalosti jedndnim nebo opomenutim této Strany.

Takovymi uddlostmi, okolnostmi nebo prekdazkami jsou zejména, nikoliv vsak vylucne:

-Zivelné udadlosti (zejména zemétreseni, zdaplavy, vichrice),

-udalosti souvisejici s cinnosti cloveka, napr. valky, obcanské nepokoje,

-epidemie a s tim pfipadna souvisejici krizova a dalsi opatreni organt verejné moci.”

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 12.2, resp. ¢l. 12.4 navrhu servisni smlouvy uvedl: ,Strany se
dohodly, Ze za poruseni této Smlouvy se nepovaZzuje, pokud kterakoliv Strana svou povinnost ze
Smlouvy nesplni z davod(i okolnosti vylucujicich odpovédnost. Za okolnosti vylucujici
odpovednost se (s primerenym poukazem na § 2913 odst. 2 Obcanského zakoniku) povaZuji
mimorddné, nepredvidatelné a neprekonatelné prekazky vzniklé nezavisle na vali skidce, a to
zejména prirodni katastrofy, epidemie nemoci, obcanské nepokoje, vojenské, policejni nebo celni
operace, havdrie, mimoradné klimatické podminky, zavazné rozhodnuti soudu ci organu verejné
sprdvy, ¢l jind okolnost, jejiz povaha muze ucinit ekonomicky netinosné splnéni zdavazku ze strany
povinné Strany. Za okolnosti vylucujici odpovédnost se vsak pro vylouceni pochybnosti nepovazuji
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stdvka, vyluka, c¢i obdobnd uddlost, ddle okolnosti vzniklé z hospoddrskych pomérd prislusné
Strany, nevyplyva-li z této Smlouvy jinak a poruseni prdavnich povinnosti jakychkoliv
poddodavatelli Poskytovatele. Okolnosti vylucujicich odpovédnost je povinnd Strana oprdvnéna
se dovolat pouze, pokud vynalozila veskeré usili, které po ni [ze spravedlivé pozadovat, aby svou
povinnost splnila ci nasledky jejiho nesplnéni v maximalnim mozném rozsahu zmirnila.”

.Bez ohledu na predchazejici ustanoveni této Smlouvy, Strany prohlasuji, Ze ke dni podpisu této
Smlouvy je jim znama:

-existence epidemie koronaviru oznacovaného jako SARS CoV-2 (zplsobujictho nemoc COVID-
19);

-existence vdlecného konfliktu a neoprdavnéné invaze na uzemi Ukrajiny ze strany Ruské federace;

-existence energetické krize na tzemi EU spocivajici zejména ve zvysSenych cendch plynu a
elektrické energie;

a s témito situacemi souvisejici krizova opatreni, jina opatreni, predpisy, spravni akty ci zasahy
orgdnt verejné moci Ceské republiky i jinych statii s Fadou pfimych & nepfimych dopadd na
ekonomickou ¢i politickou situaci, zejména dodavatelské retézce (napr. nedostatky v plnéni
poddodavatel(i), nedostatek pracovnich sil ¢i materialt, nedostatek financni likvidity ci dalsSich
dopadt (,Dopady krizi"). Dopady krizi se pro ucely této Smlouvy nepovaZuji za nepredvidatelné
anebo vyssi moc ¢t okolnost vylucujici odpovédnost, a terminy plnéni, cena a dalsi podminky
plnéni dle této Smlouvy byly sjedndny jiz s prihlédnutim k Dopadum krizi. Poskytovatel neni proto
oprdvnén pozadovat zmenu podminek této Smlouvy nebo odvoldvat se na vyssi moc z divodu
Dopad krizi.”

Dodavatel v této souvislosti upozornuje, ze odlisné znéni prislusnych ustanoveni upravujici
vy$S$i moc v navrhu kupni a servisni smlouvy zaklada odlisny pravni rezim, resp. odlisny vyklad
pojmu ,vys$si moc” pro plnéni v ramci kupni a servisni smlouvy. Nadto Zadavatel v citovaném
ustanoveni navrhu servisni smlouvy ukotvuje, Ze jakékoli budouci dopady ci nasledky COVID-
19, valecného konfliktu na Ukrajiné a energetické krize v EU (jejiz rozsah a dopady v dusledku
ozbrojeného konfliktu aktualné probihajiciho v oblasti Blizkého vychodu nelze objektivné
predvidat) jdou jednoznacné k tizi potencialnich dodavatell a takové nasledky nebudou
odlvodnovat jakékoli budouci prominuti prodleni ¢i poruseni dalSich smluvnich povinnosti
budouciho dodavatele. Dodavatel je nazoru, ze zadavatelem navrhovana Uprava vyssi moci v
navrhu servisni smlouvy v jistém smyslu popira objektivni ekonomickou realitu a prenasi na
potencialni dodavatele nepfimérené vysoké obchodni riziko.

V readlném fungovani dodavatelsko-odbératelskych vztahl se vSechny zadavatelem
vyjmenované vlivy jako vyssi moc nezpochybnitelné projevuji, nebot’ jejich konkrétni dopad a
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dalsi vyvoj je i) objektivné nepredvidatelny, ii) je mimo sféru vlivu Dodavatele a tyto vlivy iii)
plnéni smlouvy mohou v jistych aspektech objektivné vyznamné ztéZzovat.

Dotaz: Zvazi zadavatel sjednoceni Upravy vyssi moci v kupni a servisni smlouvé; nebo
alespon zménu ¢l. 12.4 navrhu servisni smlouvy tak, Zze dopady vale¢ného konfliktu na
Ukrajiné, energetické krize v EU a pfipadnych dosud neznamych mutaci COVID-19
nebudou vylouéeny z aplikace pravnich nasledku vyssi moci?

Informace zadavatele:

Zadavatel sdéluje, Ze pro servisni smlouvu plati v zasadé totéz, co bylo uvedeno v odpovédi na
predchozi zadost.

Zadavatel pristupuje k Upravé ¢l. 12 servisni smlouvy a sblizeni této Upravy s navrhem kupni
smlouvy. Zadavatel poskytuje pfilohou tohoto vysvétleni aktualizované znéni pfilohy ¢. 2b
zadavaci dokumentace (servisni smlouva), pficemz Upravy jsou provedeny v rezimu sledovani
zmeén.

Zadost ¢. 9 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 16.3 pism. a) navrhu kupni smlouvy uved|, Ze zadavatel je
opravnén od smlouvy odstoupit v pfipadé, ze ,Proddvajici je v prodleni s odevzddnim Vozu
anebo jiného plnéni dle této Smlouvy déle nez tricet (30) dnu oproti sjednanému terminu.”
Obdobné viz ¢l. 18.4 pism. a) navrhu servisni smlouvy.

Dodavatel zde uvadi, Ze objem plnéni Verejné zakazky je znacny, pficemz v pripadé takto
rozsahlé Verejné zakazky nelze ani s vynaloZzenim veskerého Usili zabranit prodlenim ve
vyrobnim procesu. Prodleni ve vyrobnim procesu mohou zpusobit zejména dopady vojenského
konfliktu mezi Ruskou federaci a Ukrajinou, resp. v navaznosti na néj vyhlasené mezinarodni
sankce a také dopady ozbrojeného konfliktu aktualné probihajiciho v oblasti Blizkého vychodu
v disledku vojenskych operaci Spojenych statd americkych a Statu Izrael v iranské islamské
republice, které maji dopady do dodavatelskych retézc(, dostupnosti vybranych komponent a
vstupnich materiall, jakoz i dodacich IhGt jako takovych. Dodavatel v této souvislosti
upozornuje, ze zejména prabéh a mozné dopady aktualniho ozbrojeného konfliktu na Blizkém
vychodé nelze ke dni podani nabidky objektivné predvidat. Konflikt se nachazi v rané a
dynamicky se vyvijejici fazi a nelze spolehlivé urcit, jaké konkrétni zmény muze v kratkodobém
Ci sttednédobém horizontu vyvolat v mezinarodnim obchodé, logistice, dostupnosti materiald
¢i cenovych relacich. Zpozdéni ve vyrobnim procesu vsak mohou vznikat i z jinych
nepredvidatelnych ddvodd, z nichZ nékteré mohou, ale nemusi splfiovat definici vyssi moci.
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Ve svétle téchto skutecnosti pfipadné prodleni dodavateld v délce 30 dni neni nijak
nepredvidatelnym ¢i mimoradnym stavem, které tak nemdze nic vypovidat o (ne)seridznosti
daného dodavatele jako obchodniho partnera. Dodavatel je tedy nazoru, ze citovany ¢l. 16.3
pism. a) navrhu kupni smlouvy, resp. ¢l. 18.4 pism. a) navrhu servisni smlouvy, je ve vztahu k
dodavatelim nepfimérené prisny.

Dotaz: Dodavatel se dotazuje, zdali zadavatel zvazi Gpravu ¢l. 16.3 pism. a) navrhu kupni
smlouvy, resp. ¢l. 18.4 pism. a) navrhu servisni smlouvy tak, Zze predmétnych 30 dnt
prodlouzi na 90 dn(i?

Informace zadavatele:

Zadavatel nezvazuje pozadovanou Upravu navrhu kupni smlouvy ani navrhu servisni smlouvy.
Zadavatel soucasné nastaveni smluvnich podminek povazuje za standardni a zdGraznuje, Ze se
jedna o pravo, nikoliv povinnost zadavatele, ktery bude v konkrétni situaci zvazovat konkrétni
okolnosti.

Zadost ¢. 10 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 6.4 navrhu kupni smlouvy uvedl: ,Ceny dle této Smlouvy jsou
stanoveny jako ceny maximalné pripustné za splnéni celého predmetu plnéni dle této Smlouvy;
k navyseni miizZe dojit pouze v pripadé ceny za doddni Vozt, pokud Kupujici vyuzije své pravo na
zmenu zdvazku z této Smlouvy dle cldnku 4.3 této Smlouvy a bude aplikovadna inflacni dolozka
dle cldnku 4.3(d) této Smlouvy. Ceny dle této Smlouvy tak obsahuji jakékoliv ndklady spojené s
prepravou Vozi do sjednaného mista plnéni a predani, vcetné jakychkoliv vyvoznich a dovoznich
cel a jakéhokoliv pojisténi Vozi pfi jejich transportu, a ceny jsou pevné, konecné a zahrnuji
veskeré naklady Prodavajictho spojené s plnénim této Smlouvy, a to i ty, které nejsou v této
Smlouvé vyslovné uvedeny, ale Prodavajici o nich, coby odbornik, védet mohl a/nebo mél nebo
Jsou nezbytné ke splnéni predmeétu této Smlouvy.

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 4.3 pism. d) navrhu kupni smlouvy uved!: ,Cenu Vozu dle clanku
6.1(a) této smlouvy, ktery bude Kupujicim objedndn na zdkladé Viyhrazené zmeény zdvazku v
obdobi od zacatku dvacatého ctvrtého (24.) do konce tricdtého sestého (36.) mésice ode dne
nabyti ucinnosti této Smlouvy, je mozno upravit o inflaci za podminek dle tohoto pismene
nasledovne:

Kterakoliv Strana je oprdvnéna zmenit cenu dodatecného Vozu na zakladé Vyhrazené zmény

zavazku, a to za predpokladu, Ze objedndvka na tento dodatecny Viz bude ucinéna nejdrive od
zacatku dvacatého ctvrtého (24.) mésice ode dne nabyti ucinnosti této Smlouvy;
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Navysenad anebo snizend cena dodatecného Vozu je ndasledné platna pro vsechny dodatecné Vozy
objednané v obdobi od zacatku dvacatého Ctvrtého (24.) do konce tricatého sestého (36.) mesice
ode dne nabyti ucinnosti této Smlouvy a Zadna ze Stran neni opravnéna po tuto dobu realizovat
dalsi jednostranné navyseni anebo snizeni ceny. (...)"

Jinak vyjadreno, zadavatel nabidkové/smluvni ceny dle ¢l. 6.1 pism. a) navrhu kupni smlouvy
stanovuje jako neménné po celou dobu realizace dodavek tramvaji €. 1 az ¢. 16, to znamena
32 mésich od uc¢innosti smlouvy. Nadto, pokud zadavatel vyuzije svého prava dle ¢l. 4.3 navrhu
kupni smlouvy a navysi celkovy pocet vozi az o dodatecnych 9 ks voz(, ve |h(ité do 24 mésicl
ode dne Ucinnosti kupni smlouvy, je cena neménna i pro realizaci dodavek dodatecnych
tramvaji ¢. 17 az €. 25. V konecném dusledku tedy plati, Ze pokud zadavatel zasle Prodavajicimu
pisemnou objednavku na opcni tramvaje €. 17 az €. 25 do zacatku 24. mésice ode dne Ucinnosti
smlouvy, pak jsou smluvni ceny dle ¢l. 6.1 pism- a) neménné po dobu realizace dodavek vsech
tramvaji az po dobu 60 mésicl ode dne Uc¢innosti smlouvy.

Jak jiz Dodavatel poukazal v predchozich dotazech, mira nejistoty, ktera v soucasné dobé
obklopuje globalni ekonomické a geopolitické prostredi, je mimoradné vysoka. Tato nejistota
je umocnéna zejména aktualnim ozbrojenym konfliktem v oblasti Blizkého vychodu, jehoz dalsi
vyvoj je zcela nepredvidatelny a miZe — podle toho, zda dojde k eskalaci i deeskalaci — vyvolat
zcela odlisné dopady na ceny energii, dostupnost klicovych komodit a funkénost logistickych
tras.

Soucasné nadale trva valecny konflikt na Ukrajiné, u néhoz i po vice nez dvou letech neni mozné
predvidat délku trvani, intenzitu ani podobu jeho ukonceni. Jednotlivé scénare budouciho
vyvoje se pritom vyrazné lisi jak v dopadech na evropskou energetickou bezpecnost, tak v
dopadech na dostupnost surovin, komponent, subdodavek a prepravnich kapacit, pricemz tyto
vlivy  mohou pfimo ovlivnit schopnost dodavateld plnit smluvni zavazky vcas a za
predpokladanych naklada.

Tyto vlivy se objektivné podili na pokracujici nestabilité svétového hospodarského radu,
pretrvavajici volatilité cen energii a nejistych vyhledech vyvoje evropské energetické krize. Neni
proto mozné ke dni podani nabidky odpovédné urcit, jaké konkrétni dopady budou mit tyto
paralelni krize na ceny prdmyslovych vstupd, logistiku, pfepravu, dostupnost material( ani na
celkovou nakladovost pInéni verejné zakazky v nadchazejicich letech.

Dodavatel je v této souvislosti presvédcen, ze omezeni mechanismu indexace nabidkové ceny
dle kupni smlouvy do znacné miry popira transparentnost zadavaciho fizeni, a v konecném
dlsledku pak zasadu 3E (hospodarnost, Ucelnost a efektivnost vynalozenych verejnych
prostredk().
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Vsechny aktualné dostupné metodické materialy k aplikaci predpisi o verejném zadavani
akcentuji potrebu sdilet ekonomicka rizika mezi zadavatelem a dodavateli, resp. takové férové
nastaveni podminek zadavaciho fizeni, které minimalizuje rizika obou stran a tim umozni Gcast

VVVVV

Dodavatel v této souvislosti namatkové poukazuje na:

1) Metodicky pokyn pro uplatnéni inflacni dolozky ve smlouvach na sluzby CKAIT, viz
https://portal-vz.cz/metodiky-stanoviska/metodiky-k-zakonu-c-134-2016-sb-o-zadavani-

verejnych-zakazek/metodicka-stanoviska/, ktery uvadi, ze ,inflacni dolozka se uplatni jen pro

Z

smlouvy s trvanim presahujicim 1 rok”, ,cilem inflacni dolozZky je zajistit zhotoviteli odpovidajici
odmenu v pripadeé vétsi cenové nestability”,

2) Metodické doporuceni (doplnéni) tykajici se rlstu cen ve verfejnych zakazkach

prostfednictvim indexace cen, viz https://portal-vz.cz/metodiky-stanoviska/metodiky-k-
zakonu-c-134-2016-sb-o-zadavani-verejnych-zakazek/metodicka-stanoviska/, které uvadi, ze

JSituace, kdy dochazi k vyraznému ndrastu cen v prabéhu plnéni verejné zakazky, mizZe ztéZovat
dokonceni verejné zakdzky a v krajnim pripadé vést [ k predcasnému ukonceni zavazku a
nedokonceni stavby, coZ s sebou nese zvysené ndklady a provozni komplikace. Jako mozné
preventivni feseni pro smlouvy na realizaci verejnych zakdzek na stavebni prdce se jevi indexace
cen. Z vyse citovaného ustanoveni zakona je ziejmé, Ze zadavatel ma pomeérné siroké moznosti,
jak k pripadné indexaci pristoupit, je vsak vZdy tfeba dbat zejména na to, aby vyhrada byla
skutecné jednoznacnd. Ucelem tohoto dokumentu je upozornit zadavatele, kterymi otdzkami by
se mél pfi formulaci jednoznacné vyhrady prostrednictvim indexace cen zabyvat”,

3) Spole¢né stanovisko Ministerstva pro mistni rozvoj a Ufadu pro ochranu hospodarské
soutéze k problematice narlistu cen stavebnich materialQ, viz https://portal-vz.cz/metodiky-

stanoviska/metodiky-k-zakonu-c-134-2016-sb-o-zadavani-verejnych-zakazek/metodicka-

stanoviska/, které uvadi, ze ,Situace na trhu stavebnich vyrobki vede k obtizim pfi realizaci
probihajicich verejnych zakdzek a je treba ji zohlednit i pfi zaddvadni novych verejnych zakdzek,
nebot lze predpoklddat, Ze tato situace bude pretrvdvat i v ndsledujicich mesicich.”, "Vzhledem k
tomu, Ze pohyby cen stavebnich materialt [ze predpoklddat ( v ndsledujicim obdobi, je nutné
vénovat této otdzce pozornost pri pripravé zaddvacich podminek pfipravovanych vefejnych
zakdzek. Zadavatel by se pfedevsim mél snaZzit stanovit vyhrady podle § 100 odst. 1 ZZVZ, které
by mu v prabéhu realizace verejné zakdzky umozrovaly pruzné reagovat na zmeny na trhu
stavebnich materiald. V uvahu pripadaji zejména inflacni doloZzky nebo dolozky umoznujici
zmeénu cen materiali na zakladé objektivné zjistitelnych informaci, mezi ty mohou patfit tdaje
Ceského statistického Ufadu, indexy a kurzy pouZivané na trzich jednotlivych komodit (napF:
Londynska burza kovi(i), aktualizacni ddaje cenovych soustav (napr. RTS, URS).”,
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a dale pro pripadnou namitku zadavatele ohledné toho, ze tato konkrétni verejna zakazka neni
verejnou zakazkou na stavebni prace, odkazuje Dodavatel rovnéz na obecné formulované:

4) Metodické doporuceni k aktualnimu rlstu cen materiall, zbozi, vyrobkld a komodit ve
verejnych zakazkach, viz https://portal-vz.cz/metodiky-stanoviska/metodiky-k-zakonu-c-134-

2016-sb-o-zadavani-verejnych-zakazek/metodicka-stanoviska/, které uvadi, ze ,Pro

predchdzeni vyse popsanym problém(m, l[ze zadavatelim u nové vypisovanych zakdzek
doporucit jiz v zaddvaci dokumentaci vyuZit mozZnosti zakona 134/2016 Sb. o zaddvani verejnych
zakdzek, konkrétné mozné vyhrady zmény zdvazku podle § 100 odst. 1. Zadavatel si miZe v
zaddvaci dokumentaci vyhradit zménu zdvazku ze smlouvy na verejnou zakdzku nebo ramcové
dohody, pokud jsou podminky pro tuto zménu a jeji obsah jednoznacné vymezeny a zména
nemeni celkovou povahu verejné zakdzky. Takova zména se muze tykat rozsahu dodavek, sluzeb
nebo stavebnich praci, ceny nebo jinych obchodnich nebo technickych podminek.” a dale: “Takova
vyhrada mize byt provedena napr. moznosti po urcitych casovych tsecich (napf. ctvrtleti, pulrok,
rok) po dosazeni urcité (napr. procentudlni) vyse zdraZeni aktualizovat cenu poloZek, u kterych
dochazi k vyraznému ndrdstu ceny. Podminkou mozZného pouZiti je konkrétné popsany
mechanismus, ktery bude pouZit v pfipadé mozného navysovdni ceny, musi byt popsdn dopredu
v zaddvaci dokumentaci a ndsledné musi byt obsaZen ve smlouvé. Takovym mechanismem
obecné miiZe byt napf. inflacni dolozka s odkazem na vyvoj inflace podle tdajii a dat Ceského
statistického Ufadu, odkaz na index spotfebitelskych cen (riist/pokles) Ceského statistického
uradu ve vztahu na jim konkrétné uvdadeéné pravidelné informace (zptsoby vypoctu, postupy a
metodiky pro vypocet, indexy obor( a konkrétni ceny druht vyrobkd, zbozi, komodit).”

Ze vsech téchto metodickych materiald vyplyva jasné doporuceni kompetentnich organd, mj.
Ministerstva pro mistni rozvoj a Ufadu pro ochranu hospodarské soutéze, ohledné stanoveni
vyhrady zmény zavazku ze smlouvy na verejnou zakazku dle § 100 odst. 1 ZZVZ prostiednictvim
vhodné indexacni dolozky, nebot se vSeobecné uznava, Ze preneseni nepredvidatelnych
cenovych rizik na dodavatele verejnych zakazek a vznik znaéné ekonomické nejistoty na jejich
strané omezuje hospodarskou soutéz a ve vysledku muze vést bud k nerealizaci verejné
zakazky, nebo k jejimu nekvalitnimu provedeni nebo stanoveni pro zadavatele neefektivnich
nabidkovych cen (ve srovnani se soutézi s indexacnim vzorcem).

Ve svém dusledku pak omezeni indexacni dolozky dle navrhu kupni smlouvy ma negativni
pravni a ekonomické dusledky nejen pro dodavatele, ale i pro samotného zadavatele.

Dodavatel v této souvislosti uvadi, ze indexacni vzorce jsou verejnymi zadavateli v obdobné
slozitych verejnych zakazkach bézné pouzivany, viz napfr.:

1) verejnou zakazku ,Nakup az 200 ks nizkopodlaznich jednosmérnych tramvaji, z toho

40 ks zavazne (20 ks v roce 2025 a 20 ks v roce 2026)" zadavatele Dopravni podnik hl. m. Prahy,
akciova spolecnost, ,Priloha ¢. 9_RD_Kalkulacni vzorec pro indexaci ceny tramvaji a servisnich
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pripravkd” https://tenderarena.cz/dodavatel/seznam-profilu-zadavatelu/detail/Z0002394,

nebo

2) .Metodicky pokyn pre nové projekty drahovych vozidiel - opravy a Udrzba,
modernizacia a novovyroba” Ministerstva dopravy SR, https://www.mindop.sk/ministerstvo-

1/doprava-3/institut-dopravnej-politiky/indexacne-vzorce/drahove-vozidla,  ktery  vSem

podfizenym organizacim nafizuje indexovat ceny obdobnych dodavek na kvartalni bazi.

Absence indexacni dolozky v navrhu kupni smlouvy je pro potencialni dodavatele ve svétle
nepredvidatelnosti dalSiho hospodarsko-ekonomického vyvoje znacnym rizikem. Tato mira
rizika, kterou zadavatel na potencidlni dodavatele hodlad prenaset, mize byt nepochybné
vyznamnym faktorem pfi Uvahach dodavatell, zdali se zadavaciho fizeni zGcastni i nikoli.

Zde Dodavatel uvadi, ze zatimco kvalifikacni pozadavky zadavatel stanovil pomérné mirné,
obchodni podminky realizace Verejné zakazky jsou v tomto pripadé mimoradné striktni.

Dotaz: Zvazi zadavatel

(i) zménu cl. 6 navrhu kupni smlouvy tak, ze pripusti alespon rocni indexaci cen pocinaje
r. 2027 obdobné dle navrhu servisni smlouvy; nebo

(ii) vztazeni indexace smluvni ceny k okamziku dodani jednotlivych vozidel?

Informace zadavatele:

Pfedné zadavatel nesouhlasi s domnénkami tykajicimi se nevyvazenosti navrhu kupni smlouvy
a setrvava na svém zavéru, Zze navrh kupni smlouvy pfiméfenym zplsobem rozdéluje mozna
rizika mezi zadavatele a dodavatele, se kterym bude smlouva uzavrena.

Déle je tfeba uvést, ze Ufad pro ochranu hospodafské soutéze jiz opakované konstatoval, Ze
neni povinnosti zadavatele inflacni dolozku do smlouvy zakotvit a jedna se tak o pravo, nikoliv
povinnost zadavatele. Zadavatel setrvava na stavajicim znéni navrhu kupni smlouvy, a tedy
nepristoupi ke zméné navrhu kupni smlouvy dle navrhu tazatele; zadavatel je presvédcen, ze
kazdy odborné zdatny dodavatel je schopen si pfipadné riziko na obdobi pred aplikaci inflacni
dolozky dle ¢l. 4.3 pism. d) kupni smlouvy zohlednit ve své nabidce.

Jakkoliv pro zadavatele postup jinych zadavatell neni zavazny, je tfeba dodat, Ze tazatelem
uvadéna verejna zakazka na nakup tramvaji zadavatele Dopravni podnik hl. m. Prahy, akciova
spolecnost, je vyznamné véetsiho objemu.

Nadto zadavatel uvadi, ze na pripadné mimoradné a nepredvidatelné udalosti je mozné
v pribéhu trvani smlouvy v mezich ZZVZ reagovat i bez sjednané vyhrazené zmény zavazku.

Stranka 17 z 24



Zadost ¢. 11 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 8.6 navrhu kupni smlouvy uvedl: ,Prodadvajici se zavazuje byt
pripraven poskytovat mimozdrucni opravy Vozd, tj. v zdrucni dobé Vozi jako celku provadet
opravy dilt a soucdsti, které nepodléhaji poskytnutym zdrukam. Kupujici je opravnen provddeét
mimozdrucni opravy rovnéz sam (v souladu s dodanym navodem k obsluze a udrzbé). Prodavajici
se zavazuje byt pripraven pro tyto ucely zajistovat doddvky ndhradnich dilt za obvyklé trzni ceny
a v maximdlnim terminu doddni do tficeti (30) dnt ode dne doruceni objedndvky s mistem plnéni
v aredlu Kupujiciho, nebude-li dohodnuto jinak, a to bez ohledu na trvani Servisni smlouvy;
nicméné po dobu platnosti a ucinnosti Servisni smlouvy bude pouzit postup a podminky Servisni
smlouvy.”

Dodavatel citovanému ustanoveni rozumi tak, ze podle navrhu kupni smlouvy ma byt povinen
zadavateli dodat jakékoli nahradni dily vzdy do 30 dnu od doruceni objednavky zadavatele.

Dodavatel uvadi, Ze vyhovéni pozadavkim zadavatele bude po vitézi Verejné zakazky
vyzadovat udrzovani vysokych skladovych zasob nahradnich dild, a to zejména s ohledem na
skutecnost, Ze readlné dodaci Ihity mnoha nahradnich dild a komponent se pocitaji od nizsich
jednotek mésicli po az 12 mésic(.

Zatimco udrzovani skladovych zasob predem definovanych nahradnich dild by byl pro
dodavatele ,pouze” ekonomicky nevyhodné, ale s vynalozenim zvySeného Usili realizovatelné,
totéz jiz neni objektivné realizovatelné pro jakékoli predem nedefinované nahradni dily. S
ohledem na uvedené povazuje Dodavatel pozadavky zadavatele dle ¢l. 8.6 navrhu kupni
smlouvy za nepfimérené. Dle § 6 odst. 1 ZZVZ: ,Zadavatel pri postupu podle tohoto zakona musi
dodrZovat zasady transparentnosti a primerenosti.”

Dotaz: Zvazi zadavatel Verejné zakazky upravu ¢l. 8.6 navrhu kupni smlouvy, napr. tak ze
30 dni” nahradi pojmem ,, terminu dle aktualnich trznich podminek"?

Informace zadavatele:

Zadavatel s ohledem na své potreby nepfistoupi ke zméné navrhu smlouvy, kdy soucasné
nastaveni navrhu kupni smlouvy také umoznuje, aby se smluvni strany (zejm. v pripadé
mimoradnych udalosti, resp. objektivni nemoznosti Ih(tu dodrzet) dohodli jinak.
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Zadost ¢ 12 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 1.2 navrhu kupni smlouvy uvedl: ,Proddvajici se zavazuje
odevzdat Kupujicimu Vozy, které splnuji veskeré podminky pro provoz na tramvajové drdaze v
mestské hromadné dopravé osob, stanovené zavaznymi pravnimi predpisy platnymi na dzemi
Ceské republiky ke dni odevzddni jednotlivych Voz(; Proddvajici je tak povinen na své ndklady
provést vsechny potrebné zkousky, zkusebni provozy a zajistit vsechna potrebnd schvaleni a
registrace Vozt u prislusnych verejnoprdvnich orgdnu tak, aby Kupujicimu odevzdané Vozy
mohly byt bez dalsiho provozovdny na tramvajové drdze v méstské hromadné dopravé osob.”

Zde Dodavatel poukazuje na skutecnost, ze dodaci Ihlta tramvaji ¢. 1 az ¢. 16 ¢ini 32 mésicl
od ucinnosti kupni smlouvy, resp. dodaci Ih(ita opcnich tramvaj ¢. 17 az ¢. 25 Cini 36 mésich
ode dne vyuziti opcniho prava. Realizace predmétu kupni smlouvy tak mlze byt pomérné
dlouhd, a v jejim prabéhu se nedaji vyloucit ke dni podani nabidky zcela nepredvidatelné zmény
technickych norem a legislativy, které mohou mit podstatny dopad do plnéni povinnosti
Dodavatele a jejichz riziko tak s ohledem na jejich nepredvidatelnost neni pfimérené
bezvyhradné prenaset pouze a jen na Dodavatele.

Dotaz: Dodavatel timto zdvorile zada zadavatele o potvrzeni, ze nepredvidatelné zmény
technickych norem a pravnich predpisu s vlivem na terminy a cenu dodani predpoklada
zadavatel resit v souladu s obecné zavaznymi pravnimi predpisy, tj. ze nevylucuje zménu
termini dodani a zménu cen, budou-li tyto v pfimé pfFi¢inné souvislosti s
nepredvidatelnymi zménami, v souladu s § 222 ZZVZ.

Informace zadavatele:

Zadavatel predné zdUraznuje, ze dotaz smérfuje na budouci postup, ktery nyni nelze zcela
predjimat, nebot ten se vzdy odviji od konkrétnich skutkovych okolnosti. Toto vyjadreni tudiz
neni zpUsobilé vytvofrit jakoukoliv formu legitimniho ocekavani ohledné budouciho postupu
Zadavatele.

Zadavatel predpoklada, ze jednotlivi dodavatelé znaji technické normy a pravni predpisy
nezbytné pro schvaleni vozidla k provozu a maji s dodavkou obdobnych vozidel zkusenosti.
Pokud by vsak v pribéhu plnéni smlouvy doslo k takové zméné technickych norem ¢i predpisd,
které by vyzadovaly zménu zavazku za soucasného dodrzeni podminek § 222 ZzZVZ, je
zadavatel pripraven zohlednit dopady takovychto zmén a pripadné pristoupit k prfimérené (a
zakonem dovolené) zméné zavazku ze smlouvy.
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Zadost ¢ 13 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 3.13 navrhu servisni smlouvy uvedl: ,Dily a Doplriky k Vozim.
Strany se dohodly, Ze predmétem této Smlouvy je i doddvka samostatnych Dilt ¢i Doplrikd k
Voziim na zdkladé jednotlivych objedndvek.”

Dotaz:

1) Jaky je rozdil mezi ,Dily” a ,,Doplnky*“?

2) Z definice ,Dopliikii” na str. 3 navrhu Servisni smlouvy Dodavatel dovozuje, zZe
~Doplinky” nejsou predmétem nabidky, a ,Doplnky” jako dodatecné namontované
prislusenstvi dodava zadavatel. Je tento vyklad Dodavatele spravny?

Informace zadavatele:

V navaznosti na dotaz 1) Zadavatel uvadi, Ze obsahem navrhu servisni smlouvy jsou rovnéz
definicni ustanoveni — viz ¢l. 1 navrhu servisni smlouvy, ktery blize definuje jednotlivé pojmy
uzivané smlouvou. Dle ¢l. 1.1 pism. b) navrhu servisni smlouvy se Dily rozumi: ,Originalni
nahradni dily a Nahradni dily”, kdezto ¢l. 1.1 pism. c) definuje Doplnky jako ,pfislusenstvi
dodatecné montované do Vozu nebo na néj pripevnéné, a které nenahrazuje pGvodni dily
Vozu". Z uvedené citace dle Zadavatele jednoznacné vyplyva, ze Doplnky nespadaji do mnoziny
Dild, kdy Doplnky jdou nad ramec DilG.

Vyklad tazatele dle bodu 2) je spravny do té miry, Zze Dopliky skutecné nejsou predmétem
nabidky. Vyklad tazatele je vSak chybny v té casti, dle které Doplhky dodava vyhradné
Zadavatel. Doplinky mohou byt v souladu s tazatelem uvedenou citaci pozadovany i po
dodavateli v souladu s navrhem servisni smlouvy (srov. zejm. odst. 3.13 navrhu servisni
smlouvy).

Zadost ¢. 14 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 5.2 navrhu servisni smlouvy uvedl: ,Cena za poskytovani
Opravarskych sluzeb a Mimoradnych oprav zahrnuje veskeré a konecné ndklady spojené s
provedenim Opravy anebo Mimoradné opravy, pficemz cena za Opravarské sluzby i Mimoradné
opravy bude uctovana vzdy dle jednotkové ceny Poskytovatele (hodinové sazby) uvedené v
Priloze c. 2 [Cenik Poskytovatele] této Smlouvy, hodnoty skutecné spotrebovaného Materidlu a
skutecnych ndkladi za poddoddvky. Fakticky uctovand a fakturovand cena Opravarskych sluZzeb
a Mimorddnych oprav muze prekrocit bez predchoziho souhlasu Objednatele prekrocit odhadni
cenu uvedenou v Zakdazkovém listé pouze o 20 % ze sjednané ceny plneéni dle Zakazkového listu
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(v K¢ bez DPH), max. vsak o cdstku 20.000 K¢ bez DPH, vyssi navyseni podléha dle clanku 3.9
této Smlouvy predchozimu schvaleni Objednatelem, vzdy vsak musi byt dodrzena hodinova sazba
uvedena v Priloze c. 2 [Cenik poskytovatele], kterou lze navysit toliko na zakladé inflacni doloZky
za podminek dle této Smlouvy. (...)"

Cena za Opravarské sluzby a Mimoradné opravy ma byt ve smyslu citovaného ustanoveni
navrhu servisni smlouvy vzdy Uctovana podle skutecné spotfebovaného materialu a skutecnych
nakladd na poddodavky. Jinak vyjadieno, navrh servisni smlouvy zde pfedpoklada, Ze dojde k
prefakturaci externich nakladd Dodavatele fakticky 1:1. Obdobné je formulovan ¢l. 3.13 servisni
smlouvy. Maximalni marze je ohranic¢ena 5 %.

Pozadavek zadavatele na transparentnost cen povazuje Dodavatel za opravnény, v této
souvislosti vSak Dodavatel upozorfuje, citované ustanoveni prehlizi objektivni naklady na
strané Dodavatele, které zde vznikaji nad ramec cen materiald a pfimych poddodavek, mj.
rezijni naklady, handling atd., jejichZ omezeni 5 % muze byt shledano jako nepfimérené.
Dotaz: Zvazi zadavatel zménu ¢l. 5.2 a 3.13 navrhu servisni smlouvy a souvisejicich
ustanoveni tak, Zze vedle skute¢né spotiebovaného materialu a skuteénych nakladu na
poddodavky bude pamatovano rovnéz na souvisejici rezijni naklady dodavatela ve vysi
min. 10 %?

Informace zadavatele:

Zadavatel zvazil dotaz tazatele a nepfistoupi ke zméné navrhu smlouvy.

Zadost ¢. 15 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 18.9 navrhu servisni smlouvy uvedl: ,Vypovéd Smlouvy
Objednatelem. Objednatel je oprdavnén bez udani divodu tuto Smlouvu vypovédet s vypovédni
dobou dvacet ctyri (24) mésicu. Viypovédni doba pocina bézet prvnim dnem kalenddarniho mésice
ndsledujiciho po mésici, v némz byla pisemna vypovéd Objednatele dorucena Poskytovateli.”

Dodavatel rozumi prani zadavatele mit moznost smlouvu ukoncit bez uvedeni divod, pficemz
citovanou vypovédni Ih(tu povazuje Dodavatel za primérenou. V této souvislosti nicméné
Dodavatel upozoriuje na skutecnost, Zze za Ucelem vyhovéni pozadavkim zadavatele na
dodavku nahradnich dild v pomérné kratkych IhGtach (které jsou mnohdy v délce 1/10 realnych
dodacich Ihit na trhu danych dill a komponent) kazdy dodavatel coby vitéz Verejné zakazky
bude nucen za Ucelem vyhnuti se uloZeni smluvnich pokut ze strany zadavatele udrzovat si
pomeérné velkou zasobu nahradnich dil(. Prevazna vétsina téchto nahradnich dill bude ,Sita na
miru” tramvajim zadavatele a v pfipadé vypovédi smlouvy zadavatelem tyto nahradni dily
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budou ze strany budouciho dodavatele objektivné nevyuzitelné. Jedna se tedy o finan¢né velmi
vyznamny negativni dopad vypovédi smlouvy zadavatelem.

Dotaz: Zvazi zadavatel zménu ¢l. 18.9 navrhu servisni smlouvy tak, zZe v pripadé ukonceni
servisni smlouvy od dodavatele odkoupi skladové zasoby nahradnich dilu?

Informace zadavatele:

Zadavatel zvazil pozadavek tazatele. Navrhovanou zménu navrhu servisni smlouvy presto
Zadavatel neakceptuje a setrvava na jejim stavajicim znéni. Pfipadny odkup skladovych zasob
nahradnich dild by tedy musel byt realizovan zvlastni objednavkou, resp. samostatnou
smlouvou a postupem v souladu se ZZVZ.

Zadavatel nadto nepredpoklada, ze by mél vili pfistupovat k predcasné vypovédi smlouvy dle
citovaného ustanoveni, pokud bude zavazek radné plnén, jakkoliv to samoziejmé nelze u
smlouvy s dobou trvani deseti let ode dne odevzdani posledniho vozu zcela vyloucit.

Zadost ¢. 16 ze dne 25. 3. 2026:

Zadavatel Verejné zakazky v ¢l. 1.10 navrhu kupni smlouvy uvedl: ,Soucasti predmétu této
Smlouvy je také provedeni skoleni a sezndmeni zaméstnanct Kupujiciho s parametry Vozd,
parametry servisnich pripravki a SW vybaveni, a to v rozsahu nezbytném pro zajisténi
bezproblémové obsluhy a udrzby Vozi. S parametry rozhodnymi pro obsluhu a udrzbu Vozi
bude sezndmeno vZdy alespon tricet (30) zaméstnanc( Kupujiciho. Sezndmeni se s prislusnymi
parametry bude u Kupujiciho v ceském jazyce provedeno nejpozdeéji do péti (5) pracovnich dnu
ode dne protokolarniho odevzdani prvniho Vozu Kupujicimu. Proddvajici timto potvrzuje a
souhlasi s tim, Ze po seznameni se s parametry Vozu, budou prislusni proskoleni zaméstnanci
Kupujictho opravneni provadet zakladni udrzby a planované udrzby stanovené vyrobcem
(Proddvajicim) po dobu zdruky a po jejim ukonceni. V pripadé pretrvdvajicich nejasnosti je
Proddvajici povinen zajistit doplrikové seznameni se s prisluSnymi parametry v potrebném
rozsahu.”

Dodavatel ve vztahu k citovanému ustanoveni uvadi, ze dle jeho nazoru neposkytuje
dostatecné informace a indicie k tomu, aby dodavatelé na jeho zakladé byli schopni
transparentné provést ocenéni dané sluzby. Jinak vyjadreno, s ohledem na ponékud vagni
pozadavky zadavatele se mize stat, ze kazdy dodavatel oceni jiny rozsah skoleni a zadavatel
tak v kone¢ném dlsledku obdrzi vzajemné neporovnatelné nabidky. Dle § 36 odst. 3 ZZVZ plati,
Ze ,Zadavaci podminky zadavatel stanovi a poskytne dodavatelium v podrobnostech nezbytnych
pro ucast dodavatele v zaddvacim fizeni. Zadavatel nesmi pfendset odpovédnost za spravnost a
uplnost zadavacich podminek na dodavatele.”
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Dotaz: Zvazi zadavatel Verejné zakazky apravu ¢l. 1.10 navrhu kupni smlouvy, ve smyslu
nasledujicich pod-dotazu?

- Jaky je maximalni pocet osob urcenych zadavatelem k zaskoleni? Informace o
tom, zZe skoleni maji byt po skupinach o max. 30 osobach, o tomto nic nevypovida.

- Jaka je maximalni délka jednoho skoleni v hodinach a jeho struktura a obsah
(ramcové)? Dodavatel je nazoru, ze zadavatel jako provozovatel mnoha typu tramvaji v
méstské hromadné dopravé disponuje dostatecnymi zkuSenostmi pro to, aby tyto
parametry stanovil transparentné vici vSem dodavateliim coby zajemcim o Vefejnou
zakazku, byt mu samoziejmé neni znam konkrétni tramvaj, jez mu bude nabidnuta a
dodana.

- Jaka je maximalni délka jednoho doplikového skoleni v hodinach a celkovy
pocet osob urcenych k doplnkovému proskoleni? Dodavatel je i vtomto pripadé nazoru,
ze zadavatel jako provozovatel mnoha typl tramvaji v méstské hromadné dopravé
disponuje dostatecnymi zkusenostmi pro to, aby tyto parametry stanovil transparentné
vuci vSem dodavatellim coby zajemcim o Vefejnou zakazku, byt mu samoziejmé neni
znam konkrétni tramvaj, jez mu bude nabidnuta a dodana.

- Predpoklada Dodavatel spravné, ze Dopliikové sSkoleni bude jednorazové?
Pokud se miize opakovat, Zzada Dodavatel o stanoveni maximalniho poc¢tu Doplrikovych
skoleni, které mize zadavatel poZadovat.

Informace zadavatele:

K jednotlivym dotazim zadavatel uvadi predevsim to, ze pozadovany pocet 30 zaméstnancu
muUze byt rozdélen do riizné pocetnych skupin s riznou naplni Skoleni. Ta se mlze pohybovat
od zakladni udrzby pres elektro, mechaniku, brzdové systémy, anti kolizni systémy, udrzbu
baterie a dalsi.

Zadavatel ma za to, Ze samotni dodavatelé by dle svych zkusenosti méli byt nejlépe schopni
odhadnout, jaky rozsah (a jakou délku) skoleni by zaméstnanci zadavatele méli vzhledem k
nabizenému plnéni absolvovat. Nadto se dle zadavatele jedna o plnéni, které by mél byt
kterykoliv z relevantnich dodavatelll schopen odpovédné ocenit. Zadavatel trva na tom, ze
timto neprenasi odpovédnost za Uplnost zadavacich podminek na dodavatele; jedna se o
béznou miru zodpoveédnosti dodavatell za dodané plnéni.

Dale je dle zadavatele béZznou obchodni praxi v daném odvétvi i nasledné proskoleni
zaméstnancl predevsim pokud k tomuto dodatecné vznikne potieba. A to at formou
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jednoduchych konzultaci, tak i pripadné doskoleni. Zadavatel vsak nemuze poskytnout
relevantni odhad toho, kolik naslednych proskoleni bude nutno poZadovat. Tato skutecnost by
opétovné méla vychazet predevsim ze zkusenosti dodavateld, ktefi by vzhledem ke svym
zkuSenostem méli byt toto schopni relevantné odhadnout.

V souvislosti s vysvétlenim, zménou nebo doplnénim zadavaci dokumentace zadavatel
prodluzuje lhiitu pro podani nabidek, a to nasledovné:

Konec lhaty pro poddni nabidek:

Datum: 20. dubna 2026 Hodina: 10:00

Priloha:

- Priloha ¢. 2b zadavaci dokumentace (Zavazny vzor smlouvy o Udrzbé kolejovych
vozidel) ve znéni vysvétleni zadavaci dokumentace ¢. 1

Mgr. Milan Friedrich
[9, Digitalni podpis:
30.03.2026 12:15
Dopravni podnik Ostrava a.s.

pravné zastoupena Solkind s.r.o., advokatni kancelar

(podepsano elektronicky)
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